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OSSERVAZIONI 

SULL’ APOLOGIA 

PUBBLIO AT A DA MONSIGNOR 

ALFONSO DE LIGUORI 

Coniro la Caufa del Probabili/*»» ec. novella- 
mente convinta di falfttà 

DA ADELFO DOSI T EO, 

DIRETTE AD UN AMICO 
DELL’ AUTORE. 


Si premettono alcune Rifìeffioni falla certezza 
preteja da Monftgnore della Jua fenten^a . 



IO Ietta, Cariffìmo Amico, I’ 

•fpoloqta, che compiaciiro vi 
liete Rinviarmi, data in luce 
la Mogfi^n >re de Liquori 
contro l’ultimo, mio Libro 

- intitolato, La Caufa de! Pro - 

b a bili fino ec. novellante ate convinta di faljìtà : 
e in leggendola ho rilevato con più di chia- 
rezza, che certe prevenzioni col lungo corìo 

A de. 


i 
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2 Osservazioni Teologiche 

degli anni prendono dell’uman cuore dominio 
tale, e tale polfeffo, che non v* ha fòrza ba- 
stevole di ragione per vincerle , e sradicarle • 

10 mi lufingava, che meditando egli a bell’a- 
gio la mia Operetta , doveffe far in lui ftelfo 
quella medefima imprtlfinne, che ha fatta in 
molte perfone fpregiudicate , e faggie , ed a- 
veffe a ricavarne quello ftelfo falutare effetto, 
che per mezzo d’altre opere fui medefimo ar- 
gomento da me pubblicate , è fucceduto in 
molti altri Probabilifti , d’ indurli a ripudiare 

11 pericolofo fiftema , quantunque 1’ avelfero 
quali fucchiato col latte, e lo foftenelfero col- 
la maggiore fermezza dell’ animo loro . Tra 
quelli polfo atteftarvi. Amico, di certo P. 
Lettore del Venerabile Ordine di S. Benedet- 
to delle parti inferiori della Germania , il 
quale, come mi do a credere, non avrà dif- 
ficoltà di effere qui nominato, cioè ilM. R. 
P. Lettor Mariano Mv.ller , che era si oftina- 
tamente impegnato nella difefa della ftelTafen- 
tenza di Monlignore da lui nelle Scuole in- 
fegnata, che non dava luogo a tutte le ragio- 
ni degli Antiprobabilifti da lui letti, eriletti: 
nondimeno avendo con attenzione efaminate e 
ponderate alcune mie Opere , che gli venne- 
ro per avventura alle mani , reftò della fal- 
fità del fuo fiftema sì perfuafo , e convinto , che 
ne fece una lolenne ritrattazione , e credette 
precifo dovere di fua cofcienza di dettare a’ 
Tuoi Difcepoli pubblicamente la contraria Dot- 
trina, rivocando, e condannando quanto avea 
prima infegnato, ficcome apparifce da una fua 
lunghilfima lettera latina a me indirizzata» 

che 
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Sopra l 4 Apologià* ec. §. L ^ 

Che confervo e pollo moftrare ad ognuno ( a ) < 
IL Un sì bell’ efempio, che fu imitato da 

A 2 molti 


(a ) Sarà bene , che dà quella Lettera, che è di 
più fogli, ne traferiva qualche palio . Quello ReJi- 
giofo prima lungamente diffondefi nel riferire il 
grande impegno, e la fua fermezza nel follenere 
il Probabilifmo . Dice tra l’ altre cofe , che men- 
tre leggeva Billuard , Agonel , Antoìne , ed altri 
Antiprobabilifli , non Iddio , fed irrifi • erat : che la 
fua oìlinazione era giunta ad unafpecie di pazzia * 
amenti <e : che ita comparata! animo erat prò benigna 
fententia perinde ac prò arti , (5r focis p ugnatura! : 
che rigettava i libri confpeBo Colamento nomine 
antiptobabilifmi : che nil objici .a quoque pofjfe 
( contro la fua opinione ) audaBer exijltmabat . 
Tralafcio molte limili altre efprelTìoni dichiara- 
tive dell’ oflinato fuò impegno , e vengo a ripor- 
tarne alcune, riguardo la fua eonverfione. Quan- 
ta, feri ve, Deum immortalem ! prajudicata opinioni s 
infania ! &c. ProfeBo num Probabilijmo , an tam 
credulo mihi irafeat , nondum video &a Et vero 
pojì bominei natos potuitne quteflio , /eque aq ijìa i 
clar a, facilis, & esplicata in lucem venire ? &c. 
Quid , amabo , infolentius , aut inCredibilius exeo- 
gitatum unquam &c. Qua ejì tfla tam vecùrs , & 
Valuntarìa ereditai ? &c Prtejudicia , fi quid judico e 
multitudinem peffundant : prtejudicia , quod fexcen - 
ties interrogato! Jemper iterarem , nifi cadant , iti 
cafittm dìjputatur ire. E venendo a rammentare la 
fua converfione cosi dichiarafi : Ego miferentis Dei 
gratta video , & per te fecundum Deum N. mi o- 
ptime ita video: video, inquam . Verum utrafit major 
felicita s mea fingularit , an cacutientium adbuc de- 
plorahda conditio , needum video 4 Benigno s magi- 
ftro! , fiquos cernere contingi t, vidtre m jhi video f 
ve/ ut bomines inverfo corpore fieni arborei ambula n- 
iei ire. Haud mirabtiit deinceps fludio utique fin « 
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jnoiti altri , come accenna la lettera fteffa, 
£d ho intefo da altre parti, non ho avuta la 

forte 


gulari te vnibl amari . Unus tu excitare jacentem , 
(9 languentem commovere potuifti : propterea verità r 
fi per te triumphanti vincala , qutis me explicuijìi , 
ex voto appenfuvus adjum (Se. Ne affintationi quid 
a me diéium arbitrari queas , mutationis mete fe- 
ti et , Jatis credo, fuperque prajìabit . Tale grati a- 
pimi offici um , quod a Jongiuquis terris tibi venit , 
hoc magis (S fupicionem commodi, (S laudi s quafìum 
utrique abfcindet . Quapropter tantum abejì , ut re- 
(ufare hanc epijlolam vel poffis, ve l debeat , ut e- 
tiam ftmilem a multis vel ipje tuus publica caufa 
fufceptus labor fuse depofcat . Cui enim bona tan - 
tam ingenti perfpicacitatem (Se. concedere fuperi , nifi 
pt evellas &c , nifi ut potens fis in dottrina fana 
eoe qui contradicunt arguere f Hanc tibi ftngularem 
laudem boni quique , (S dodi , fi non omnes , pars ta- 
jnen bene magna , (S nifi me mea fallai opinio , longe 
potior, ingenio atte valentior prò meriti dignitate attri- 
tuunt . Fittem fa&urtts id unum adbuc addam per oppor- 
tune accidiffi, utiterum ad docendam Tbeologiam va- 
(arer : quod enim in priori biennio perperam difdpu- 
lis dibiavi , hoc jam in pnefenti . cttrju acerrimus 
jtntiprobabilifia, revoco, tefello, mordicus aufero , 

• accufo , & damno : nec jam erubefco , cum modo fa- 
piam , nonnulla videri infipìens , quando , cum in- 
faniebam , vifut fum multis fapere (Se. Nemini me 
jn eliminanda hac opina» di pefte me concedere in~ 
telligant omnes (Se. Clamoribus teoftris finem fola 
morte imponi puffi confido ; noftris jam dico e 
quod enim magri opere me rtcreat (Se. ex confra ~ 
trum meorum eoe tu Theologi pietate , ac do&rina admo- 
dum infignes , eamdem modo mecum quam fortiffime 
propugnant fententiam . D. O. M. prò fua in a- 
mnes clementia det idipfum cuntiis faperq <?Ci Ego 
imtfim id femper agam t 


I 

I 


Digitized by Google 



Sopra Apologià, ec. §. ft 5 

forte da me fofpirata di vedere in MonGgno'f 
Liguori, comecché, attefa la fua pietà , che 
m’ è nota per fama , conceputa avelli fermi 
fiducia, che fotte per cangiar fentiniento, leg- 
gendo l’ultima mia Operetta alai diretta im- 
mediatamente , e ritrattare il fiftema da lui 
foftenuto . Anzi , cofa che mi ha recata gran me- 
raviglia, non folo col leggerla non ha muta- 
ta opinione.* ma, fe diamo fède alle fue pa- 
role, fi è confermato maggiormente nella me- 
defima , e lo dichiara altamente egli fletto' 
nell’ Apologia colle più chiare , e più forti 
efp retti oni . Fin dalle prime pagine di ella 
protelta , che io colle mie opposizioni ho dato 
piU motivo di chiarire la Cai* fa del Probabilif- 
mo , e di avvalorarla : che le mie oppofigioni fono 
di poco psfo , e in vece di abbattere 1 fonda- 
menti del fuo fijlewa , piuttojìo lo confermano i 
Ripete lo fletto in altri luoghi s e nel fine 
aggiunge, che le ragioni da lui addotteli fem- 
hrano piu chiare del Sole , e tali anche f ombreranno 
a chi vuol giudicarle fen^a paffione » Che più/ 
IVeir avvifo premeffo all’ Apologia , anzi che 
ritrattarli, fi avvanza a dire, che egli fcrive 
in difefa della fua fentenza , acciò non rejlino 
illaoueate le cofcienge , ed eforta altróve me 
fletto a ritrattarmi pèr bene dell 1 anima mia . 

III. Quanto mai , Cariffimo Amico , fono 
divertì, e tra fe contrari i giudici degli uo- 
mini fulla cofa medefimai Io vi polfo aflìcu- 
rare in parola di verità , che quanti hannof 
fetta ri in quelle parti , che in altre più ri*» 
mote , ; e lontane la mia Opera , e in fpezie 
parecchi uomini illuminati , e «lottittìmi * 

A 3 tut- 
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tutti fenza eccettuarne pur uno, l’han giudi- 
cata invincibile, e capace di convincere qua- 
lunque perfona , che non voleffe tenere rivol- 
ti oftinatamente gli occhi dal lume della veri- 
tà; e fo di certo, che un faggio Cavaliere 
di fino intendimento fornito ebbe a dire do- 
po di averla letta , che riputava le mie ra- 
gioni altrettante d 'imo j\r anioni , che non am- 
mettevano alcuna replica ragionevole , e fen- 
fata. So ancora, eh’ altri 1’ han giudicata la 
migliore da me fatta fu tal argomento : ed 
altri m* hanno fatti perciò encomj , che la 
modeftia mi vieta di qui riferire. Ma è affai 
ben differente il giudizio, che ne ha formata 
Monfignor Liguori. Non folo ei non lo cre- 
de libro idoneo a convincere veruno della fal- 
lita del Probabilifmo , 'ma lo dichiara anzi 
ballante a confermare i Probabilifti nella loro 
opinione; non folo non riconofce le ragioni 
da me addotte per invincibili, e dirnojlrative , 
ma le reputa ancora inette , frivole , di nefftm 
pefo\ ficchè idonee non fono a guadagnar P 
àffenfo di qualfifia uomo prudente, e faggio, , 
Elfendo, Amico, tali giudicj contradittorj , 
vi ha certamente da una parte T errore , e 1* 
inganno, giacché amendue non poffono effère 
veri. Ma da qual parte dovrà dirli, che Ter- 
rore s’ attrovi ? Dovendo noi attenerli alla maf- 
fima da Monfignore ftabilita fin da principio, 
che non tocca nè a we, nè a lui il decidere que- 
fio punto , ma ai faggi Lettori , che fanno di- 
feernere le cofe , non è necelfario di conchiu- 
dere, che Terrore fia dal canto fuo, e che e- 
gli ? ertamente s inganni ? Poiché i f<*gg* 
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Sopra V Apologià, ec. §. I. 7 

■Lettori , che fanno difcernere , /e cofe , hanno 
già fatta la deaifione a mio favore, e giudica- 
to , che il fuo torto è troppo evidente , e che non 
dovrebbe più oftinarfì nel difendere una caufa, 
che è difperata, e fallita, nè può foftenerfi fen- 
za ripugnare apertamente ai chiari lumi delia 
verità . Qual altra confeguenza ne dedurrete voi , 
e ne dovrebbe dedurre eziandio Monfignore? 

IV. Ma fe pur Monfignore non vuole ac- 
chetarfi al giudizio de’ Saggi accennati , e li 
rigetti, o come parziali, o come di que’ Sag- 
gi alla moda , di cui parla nei fine della fua 
^Apologia , e de’ quali pretende , che non deb- 
ba fartene conto alcuno , perchè almeno non 
arrenderfi al giudizio di que’ tanti e tanti Ve- 
fcovi da me mentovati nella mia Opera , o 
per lo meno entrare in qualche dubbio, o Co- 
rpetto di trovarli nell’ errore , e nell’ ingan- 
no ? Egli è cerrifTi.no , e ga è (tato 
ampiamente provato nella ter^a parte dei Trat- 
tato della Regola projjima , e da me baftante- 
mente toccaco iwU&CanJa del Probabili Imo ,che 
innumerabili Vefcovi di Francia, di Fiandra, 
di Spagna, e d’Italia hanno ingegnato, ed in- 
fegnano tutto il ^contrario di quanto Mon- 
fignore foftiene ; nè penfo, che egli, nèacia- 
fcuno di loro in particolare, e molto meno a 
tutti infamemente confiderai , sì perla digni- 
tà della Sede, si per altri molti titoli, che li 
rendono illufiri , {limerà di poterli preferire . 
Come dunque il giudizio di tutti loro , per 
non far parola di quello di tanti , e tanti al- 
tri Antiprobabilifti Scrittori, non dovrà inge- 
rirli nell’ animo fuo un giufto , e fondato ti- 

A 4 more 
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more d’ ingannarfi , e di credere , che forfè 
quella certexga , che vanta d 1 avere della Tua 
fenrenza, non ila che illusoria, e imprudente, 
fimile a quella , che molti hanno nei loro 
errori? Imperocché perdargli un qualche efem- 
pio ne’ Prelati oggidì pur viventi in Italia , 
ai quali non può dare eccezione veruna, anzi 
deve ammirarli quai fplendidi lumi della Ge- 
rarchia Ecclefiaftica , può efTere mai più di- 
rettamente oppofto alla fua fentenza quello 
che haftabilito in due Sinodi F Eminentiffìmo 
Signor Cardinal delle Lanze? Ecco ciò , che 
abbiamo nel primo dell’anno 1745. ( a ) Dopo 
aver egli rigettato il fiftema de’ moderni Pro- 
babilifti, e dichiarata l’ obbligazione di ricercare 
i veri fonti della Morale Criftiana , Quod 
fi , ingiunge col Sinodo, pojl diligens , accura - 
tumque examen , necdum ma 'jus Probabilitatìs 
pondus dignofci pojlìt , fed adirne dubitatio fu - 
perfit y eam , qua favet legi , praferant opini ot- 
tieni . Meminerint arttam effe , angujlamque 
viam , qua ducit ad vitam &c. eumque qui fé 
in periculum injicit , in ilio periturum . E nel 
capo 8. Qtioties [e aliqua offert dubitandi occafio y 
pra oculis femper babeatur illa juris canonici 
regi'la&c.religioftjjime ferva nda .* in dubiti tu * 
tior pars ejl eligenda. E nel fecondo celebrata 
l’anno 1752. c. 2.,, Quodfi dubitent utram e 
„ duabus opinionibus alteri praeponere debeant, 
„ praeferiptam a fummo rontifice Òenedi&o 
,, XIV. regulam fequantur, feilieet illam am- 
„ pleftantur fententiam , cui MAGIS fuffra- 

» 8 a “ 

1 ' ■■■■ — ■ - 

(a) C. 2 . de D®flrina Morum# 
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„ gari rationem , & authoritatem favere co* 
„ gnoverint . Denique fi poft diligens , accu- 
„ ratumque examen, necdum majus probabili- 
„ tatis pondas dignofci queat, [ed adbuc du - 
„ bitatio fuperjit , eam , quttfavet legi , praferant . 
,, Meminerint ar&am effe viam &c. „ E lo 
llello ripete nel capo 8. E’ più che evidente, 
che quelte ordinazioni fotte ne’ Sinodi da un 
Prelato, che più fi diftingue per la fua pietà, 
e dottrina che per la Porpora, che l’adorna, 
fono direttamente oppofte alla fentenza di Mon- 
fignor Liguori. Scriva egli dunque a fua Emi- 
nenza , e l’ avvifi , che egli colle fue ordina- 
zioni altro non fa che illaqUeare te cofcien^e , 
l’eforti a ritrattarfi per bene dell" <An\ma fua , 
e li dica , che è gran meraviglia , che non ab- 
bia veduta la verità della fentenza contrariai 
mentre è più chiara del Sole , e tale deve fem- 
brargli , (e vorrà giudicarne fen^a pajfione . E que- 
llo fteflTo dovrà fcrivere a moltiffimi altri Prela- 
ti d* Italia per non favellare d’ altri Paefi „ 
Dovrà fcriverlo a Monfignor Incontri Arci- 
vefcovo di Firenze , a Monfignor Saporiti 
Arcivefcovo di Genova, a Monfignor Braga- 
dino Patriarca di Venezia, a Monfignor Ra- 
detti Vefcovo di Bergamo, e a tanti, e tan- 
ti altri degniflìmi Prelati , e dare a tutti loro 
quello caritatevole avvifo , eh t ritrattino per be- 
ne delP xAnima loro lePaftorafi Iftruzioni , che 
han fatte, e in cui obbligano ì loro fudditi a 
feguire la medefima dottrina, che è infegna- 
. ta ne’ decreti mentovati di S,E. Cardinal del- 
le Lanàe . 

V, Chefe pure , Amico Cariìfimo , Monfignor 

Li- 
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JLiguori non ha coraggio di avvanzarlì cotanto , 
da quelli eccellenti efemplari di pietà, e di 
fàpienza , che tiene dinanzi gli occhi , non do- 
vrebbe inferirne, di avere un giuflilTimo mo- 
tivo di temere di ingannarli , allorché franca- 
mente aflTerifce di e [fere certijjimo di non erra- 
re , e che crederebbe di peccar gravemente , fe 
injegnafle tra due opinioni probabili doverft J la- 
re alla ficura , e cofe limili ì Se egli è certif- 
fimo dì non errare , adunque deve pur e fiere 
certijjimo , che errino , ed infegni no l’errore alle 
loro pecorelle quelli si degni e tanto rifpetta- 
bili Prelati, che llabilifcono dottrina contra- 
ria alla fua. Se crederebbe di peccar gravemente 
inlegnando , che tra due probabili fi deve Jlare 
alla ficuray deve dunque anche credere, che i 
detti Prelati fiano per lo meno tanto ignoran- 
ti, che non veggano il peccato grave che com- 
mettono, obbligando il loro popolo a fegui- 
re tra due Probabili la piu ficuray e illaquean- 
do per tal guifa le loro cofcien^c . Egli verfo 
il fine dell’ apologia , direi quali per incutermi 
timore, e rifpetto della fua Perfona , mi op- 
pone di e fiere pofio nel numero de ’ Vefcovi , cioè 
» nel numero di coloro , che fono giudici della dot- 
trina . Bene .* ma fenza far altre rifleffioni , che 
far doveva egli ftelfo , non fono altresì Ve. 
itovi ed Arcivefcovi , e però Giudici del- 
la dottrina i da me nominati , e tanti 
altri , che nominar lì potrebbono , con 
quello di vantaggio, che quelli hanno giudi- 
cato della Dottrina della Cihiefa , non in qua- 
lità di femplici, e privati fcrittori, ma in qua- 
lità di Vej covi, e ai Giudici , cioè o con de-. 
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greti [modali , o con IJlr unioni Pajlorali , o in 
altra fimil forma propria , e caratteriftica dei 
Vefcovi. Là dove Monfignor Liguori non al- 
tro ha fatto, fe non fe (lampare a difefa del- 
la fua fentenza nella guifa medefima , che han 
fatto altri privati Autori, o Teologi, i Buf- 
fembaum , i Lacroix , i Tamburini, i Viva 
&c. ; nè fi è arrifchiato finora di ordinarne la 
pratica in qualità di Vefcovo in qualche Sino- 
do, o con qualche Paftorale decreto: cofa, che 
non credo fia per fare giammai. . 

VI. Voi quindi ben vedete, Amico, fegiu- 
fto, e fondato fia il motivo , che ha Monfi- 
gnor Liguori di temere, che quella total cer- 
reta**, che afferma di avere della verità della 
fua dottrina fia un’ illufione, un inganno, che 
non poffa giuftificarlo nel Tribunale del Som- 
mo Dio. Ma etto, anzi che concepire cote- 
fio falutevole timore, fi protetta di voler ri- 
pofare tranquillamente nella fua opinione, e fi 
avvanza a dire nella pagina 20. di tenere per 
certo , che fe mai errane in quejla controversa , 
il Signore lo ha da illuminare a conofcere l'er- 
rore ère. giacché , fe erra y non erra per pafftone . 
Vi protefto , Cariffimo Amico , che quando 
letti quelle parole, rimafi fopraffatto, ed atto- 
nito, si per quello, che fi promette da Dio, 
si per la ragione , che ne apporta . Io tengo per 
certo , dice , che fe mai errajfi &c. il • Signore 
mi ha da illuminare . Come Monfignore può 
mai efprimerfi con maniera si franca? Io vo- 
glio fupporre , che egli fia un Santo , e un 
Santo a miracoli . Ma è forfè quello il lin- 
guaggio de Santi? S. A gollino nel Uh. 22» «e 
1 • „ €./- 

\ 
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Ciyitaie Dei , c. 23. favellando de’ Santi Ùoifii - 
mini ben diverfamente la difeorre . Effì noa 
dicono già di tenere per certo , che Dio gli ab- 
bia ad illuminare , [e errano , ma vivendo Tem- 
pre timorofi degli occulti profondi giudici 
di Dio , e delle loro colpe fegrete , continuis 
•vigili’S excubant , ne op'mio veri/ìmilis fallata 
ne decipiat J ermo verfutus , ne fe tenebra dica* 
/us erroris offundant , aut ne quod bonum ejl , 
matura y quod malum ejl , bonum effe credatur ; 
o come fcrive S< Gregorio Magno 5 in ipjis 
bonis operibus pofiti ■ trepidant , ac ne in eif- 
dem occulto alìquo errore dijpliceant , continui s 
lamentis vacant (<7) . Se è così , con qual fon- 
damento può dir Monfignore d ’ effere certo , fe 
mai erraffe , che il Signore V ha da illuminarci 
E che? Pretende egli forfè , ch’iddio l’abbia 
da illuminare per qualche via ftraordinaria, e 
operare a tal fine un miracolo ? Ma egli ben 
fa, e l’avrà infegnato più volte, che Dio non 
opera per le vie ftraordinarie , e rniracolofe , 
quando non mancano i mezzi ordinar) per ot- 
tenere un qualche effetto, e che il pretendere: 
in tal cafo miracoli , non è altro che un ten- 
tare Dio. Ora i mezzi ordinar) d’effer illu- 
minato a Monfignore non mancano , e bafta 
perciò, che rifletta un po’ più feriamente alia 
dottrina di tanti , e tanti Palati dottiffi- 
mi , e a mille altri argomenti fufficientiffi- 
*ni a porgergli un chiaro lume della 

veri- 


— — • 

/ 

(aj Lib. 5. Morale e< 
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verità di quella fentenza che egli combatte . 

VII- Non mi forprenae meno , Cariffinao 
Amico, la ragione , che arreca Monfignore, 
per tenere di certo che Iddio /’ abbia ad illumi- 
nare t J e errale. Perchè , dice , fe erro , non erro 
per palone . Io mi rallegro con lui , che pof- 
f a francamente dire di fe fteffò quello, che non 
ardifcono affermare i più gran Santi della ter- 
ra, cioè di non avere pajjione di Torta alcuna 
nè palefe nè occulta . Ma con tutto ciò non 
può egli errare per tante altre cagioni , per 
cui Tuoi errare la maggiore , o almeno una 
gran parte degli uomini, e maffimamente per 
certi pregiudicj , o prevenzioni mal fondate , 
e radicate nell’animo si fatali al conofcimen- 
to del vero ? Non può errare per non aver 
ponderati a dovere, ed efaminati con quella 
accuratezza , e diligenza , che era tenuto , i 
fondamenti della contraria dottrina sì di ra- 
gione, che di autorità ? Se egli nel fottenere 
ìa fua opinione non rifente nell’ animo qual- 
che ftimolo, o rimorfo di cofcienza, che gli 
dia pena, o lo ponga in apprensione di falla- 
re, potrà egli per quello crederli lìcuro nel cofr 
petto del Supremo Giudice Dio? Egli ben fa, 
c gliel’ho efpolto dinanzi gli occhi nel fine 
della Caufa &c. il teflimonio del Venerabile 
dottiflìmo Vefcovo, e Cardinale Bellarmino, 
il quale parlando appunto di que’ Teologi , 1 
quali nelle queftioni dubbiofe ad minia tutant 
partem dcclinant , dice quelle tremende parole , 
'che facil Umani ejl , confcientiam erroneam indite - 
re , & eo modo Conscienti a non Remor- 
pfcNTE , ad eum locum defcendere , ubi verni is 
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«o» moritur , & ignis non extinguitur . ( a ) 
Vili. Io non ho premetto tutto ciò. Ami- 
co Carilfimo, ad altro oggetto, fenon di far- 
vi comprendere, che Monfignore non dovreb- 
be fidarfi di quella certezza , che attefta di 
avere riguardo la fentenza probabiliftica da lui 
difefa, e il grave motivo, che ha di temere, 
che le fue ragioni non fiano altro che illufio- 
ni, che fa a fe medefimo. Del refto fpero di 
avervi a convincere del torto fuo con tale evi- 
denza, che fe egli non pertanto non verrà a 
conofcere la verità, che difendo, la conofce- 
rete almen voi , e la conofceranno con voi 
tutti coloro, che non fono sì prevenuti , come 
dimoftra di efiferlo il mio Oppofitore nella 
fua ^Apologia. Io non imiterò nell’ efame, che 
ne farò, Monfignore, il quale fi è difpenfato 
di rifpondere a tanti , e tanti capi importan- 
ti della mia Opera y ma vedrò di mettere all’ 
efame tutti i punti , che meritano olfervazio- 
ne, lafciando loltanto da parte certe minuzie, 
che a nulla altro fervono, che ad imbarazzare 
la caufa, che trattiamo. Giacché egli dichia- 
ra , che nè a me , nè a lui , ma foto ai Saggi 
tocca il dar giudizio della forza delle prove, ai 
Saggi difapafiìonati , e liberi da ogni preven- 
zione ne rimetterò la decifionedi chi abbia ra- 
gione , o torto . Ma prima è necelfario , che 
mi giuftifichi fopra d’ un’ accufa , che mi dà Mon- 
fignore , di averlo ingiuriato , e maltrattato eoo 
improperj , ed altri modi contumeliofi , e feon- 
venevoli . 

§. IL 

(a) Ad Epìf. Tbean , 
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OJferva^iont [ulte querele che fa di me Monfi- 
gnore ef averlo ingiuriato , e trattato coi 
modi piu indecenti. 

I. T * Accufa , che mi dà Monfignore nella 
I -i Tua apologia , d’ avergli perduto il ri- 
spetto con maniere improprie , e contumelio, 
fe, è ftata da lui in più luoghi propofta Tor- 
to d’unafpetto si fconcio, e deforme, che o- 
gnuno, che non abbia letta la mia Opera , 
non può formare di me, fe non il concetto 
di un uomo, che non fa fcrivere, fe non con 
ingiurie, e ftrapazzi , e però degno dell’ o- 
diofità comune. Confettò il vero, che veden- 
do i lamenti , che egli ne fa , e i termini , 
onde gli efprime, fon rimafo altamente com- 
moffò, e forprefo: mentre non ho per certo 
l’animo di offendere, o dar giufto motivo dì 
querela ad alcuno, e molto meno a Monfi- 
gnore , per cui anzi ho tutta il rifpetto , che 
egli fi merita per molti titoli. Egli mi rap- 

1 >refenta fin da principio, come re chiamato 
’ avelli f ciocco , ridicolo , ignorante , e cervello 
ftorto : Egli mi accufa , che parlo contro di 
lui , come contra un Materiaìijla, ed un E- 
retico. Egli mi applica quel rimprovero, che 
fa Benedetto XI V. a quei Scrittori , i quali 
conviciis profcindunt i loro Avverfarj , e cosi 
quello che dicono altri Pontefici di fomi- 
glianti Scrittori maledici . Alla Pagina 17. 
dice, che afpetta una rifpofta piu ricca d? im~ 
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properj . E tralafciando altri luoghi nel fine 
fe la prende contro il Revifore della Rillam- 
pa del mio Libro fatta in Napoli , per avere 
attellato, che nell' Opera mia nulla aveavi tro- 
vato di contrario ai buoni cojlumi : e foggi un- 
ge con maniera fdegnofa : dunque è co/ a con- 
forme al buon co/lume l' ingiuriare , che fa l* 
i/fu t or e con tanti improperj ? ec. Ma non dico- 
no così i Pontefici ec. Sicché, Amico, fe dia- 
mo retta a Monfignore , io l’ ho trattato co i 
termini più indegni , e offenfivi : io 1’ ho la- 
cerato colle villanie, e colle ingiurie più a- 
troci , e fanguinofe , cogli improperi più e- 
normi , con quelle formole in fomma di ol- 
traggio , e di infamia , che fono efpreffa- 
mente condannate da’ Sommi Pontefici . Tan- 
to rifulta dalle fue parole , Ma alcune oflfer- 
vazioni, che qui vi foggiungo , faranno fva- 
tiire quella accufa, e proveranno , che Mon- 
fignore ha ecceduto affai più del dòvere nel 
caricarmi nella guifa , che ha fatto. 

II. E primieramente in che confiftono le 
parole o propofizioni jngiuriofe, che ho det*r 
te contro di lui, o quale è la prova dell’ ac- 
cufa, che pubblica contro di me di averlo si 
maltrattato? Egli l’affègna nella Pagina 12. 
riferendo i tefti , di cui altamente fi lagna , i 
tjuali , fe non comprendono tutte le pretefe 
ingiurie, ne comprenderanno almeno le prin- 
cipali. Eccone alcune: Come ciò può negarfi ? 
Ciò dee confeffarlo , chi non vuole volontaria- 
mente acciecarjì . Ciò dovere/le arrof/ìrvi di dir- 
lo , e fimiglianti . Ma elfo npn ha riferiti i 
luoghi del mio libro, donde le ha ricavate , 
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affinchè potettero i Leggitori , ed io rifcon- 
trarle, e vedere a qual propofito le ho dette* 
poiché ben fanno i Saggi tutti, che della qua- 
lità delle forinole di parlare, o di fcrivere fi 
deve formar giudizio maffimamente dai luo- 
ghi, ove fon dette, e collocate.* e fanno an- 
cora, che a tutte le colè appropriare fi devo, 
no, o almeno fi polfono fenza dar motivo di 
g iurta querela , quelle frafi , e quei termini, 
che ad elle convengono , quando s’ abbia fon- 
dato motivo di farlo. Per cagione di efem- 
pio nel luogo, che folo ha accennato col dir- 
mi , ove parlo di Sant ’ intonino , e che perciò 
ho ritrovato , mi accufa d’ aver detto di lui 
quefte parole.* Se avejle letto piu innanzi vi 
avrefte trovata la vojlra confusone , e vergogna . 
Quelto s’incontra nella Pagina 129. del mio 
libro, ove ferivo cosi. „ Per ufàre con voi, 
„ Monfignore, ogni maggior riguardo poffi- 
„ bile tornerò a dirvi foltanto , che voi non 
„ avete letto quel capo, che per altro efatta- 
„ mente citate, di Sant’Antonino: perchè le. 
» letto 1 averte, troppo chiara vi farebbe coro. 
« parfa la fallirà della voftra interpretazione , 
,, nè altro trovato avrefte , che la voftra con - 
„ fufionei e vergogna „ che fono le fole pa- 
role da Monlignore recate . Parmi , che tali 
parole , che altro poi non lignificano , fe non 
che avrebbe trovato , onde conftoderft , e ver - 
Sognar ft , accompagnate dalle altre del conte- 
ito, non rendano un afpetco si deforme, qual 
o compari fee agli occhi di Monfignore ; mólto 
piò poi lo vedranno i difereti Lettori , le 
vorranno riflettere al mo f ivo graviffìroo. ■"he 
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ebbi di così parlare.* attefochè è troppo evi-' 
dente, che fe Monfignore avdfe riflettuto a 
quanto feri ve Sant’Antonino neltefto, trfcon* 
tetto da lui citato* trovato avrebbe .tutto, il 
contrario di quanto afteriva .* ed io rimetto 
il Lettore a • leggere’ anche que’tefti foli, che 
ho recati in quella pagina , e nelle feguern» 

ti. ■ ■ ■> - - :• •,«' 

Comunque fia delle altre efprèflioni *, che 
Monfigm-re mi oppone, le quali non ho po- 
tuto rifeontrare ne’ propri liioghi perchè 
da lui non citati , io nego; rrfòlutamente «i pri- 
mo luogo di averlo mai trattato come egli 
feri ve, da [ciocco, da ridicolo ,* da cervello florto^ 
perchè fon ficuro di non avere mai afati qUefti 
termini, ficcome con neflun altro* còsi molto 
meno con lui * ed egli è obbligato ad au- 
gnarmi i luoghi precifi , che non affègnerà 
giammai. Nego in fecondo luogo altresì fifo- 
iutamente di aver parlato contro di lui , come 
contro un Materialijia , o contro d’un Ereti- 
co , ed egli è tenuto ad affegnare pur qui i 
tefti miei :* altrimenti le file accufe verraa 
giudicate dal Pubblico calunniofe. E nego in 
terzo luogo , che potelfe applicare a quelle 
efpreflìoniv che non pollo negar d’aver detto , 
quei caratteri sì neri, ed atroci di ftrapazzi, 
o villanie , con cui dice* che lo sbrano, o lo 
lacero , conviciis prof eindo , o di altri limili im- 
properi condannati dai fommi Pontefici. E 
dovrebbe Monfignore riflettere fu queftó, che 
egli aggrava talmente l’ accufa , che ingiufta- 
mentevmi Fa comparire preffò del Pubblico 
un maledico folenne * e sfacciato * di modo 
:i che 
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che credo di aver io perciò più giufto moti- 
vo di dolermi di lui che egli di me . Impe- 
rocché ben fa egli , e 1‘ avrà infegnato nella 
fua Morale , che detrae all’ altrui fama si co-, 
lui j che impone un delitto falfo , sì chi ag- 
grava il delitto vero, di maniera che compa- 
rifca diverfo da quello, che è in realtà : Im- 
ponens , .Augens Ó“c. Rimetto dunque a Mon- 
fignore di fare una feria ponderazione fu que- 
llo punto , che che è di poca importanza, c 
vengo ad un’ altra olfervazione . ■ . 

IIL Monfignore ha fcelte , ,e rilevate dal 
mio libro alcune formole di parlare, o alcu- 
ne efprefiioni, che a lui fembrano ingiuriofe* 
e ollènlive della fua Perfona. Ma perchè non 
ha infieme rilevate , e trafcritte quelle , che 
ho dette in fua lode » o per prevenire i la- 
menti fuoi , ò per dimoftrargli la (lima , e il 
concetto , che ho di lui ftefifo? Fino da prin- 
cipio alla pagina 7. della Caufa del Probabi- 
li jmo ec. , io lo pregai a condonarmi la libertà? 
con cui ero per parlargli , e . attribuirla , anti- 
che a mancanza diri] petto * all' impegno , e pre- 
mura , che avevo per la verità ? e pel dijìngan- 
no del Pubblico , a cui ajficurare ? e Jlabilire , 
come avea detto il P. Gagna y contribuir noi dob- 
biamo il piu. che per noi Jì pofla . E cosi nel 
fine Pagina 234* l’ho fupplicato di bel nuovo 
di accordarmi benigno ‘Compatimento ? fe P impe- 
gno , che -avea per la verità , mi aveffe nel ris- 
pondere tra [portato fuori dei limiti di quel f - 
petto v .che e dovuto al fuo merito , ed al fuo 
carattere: c poc’ anzi nella Pagina fteflà detto 
aveva : rpcìera per fua fo della fua gran pietà a 
• "o; B 2, me 
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tue nota per fama , che aveffe ec. Quelle , cd 
altre forinole di rifpetto fparfenel reftantedel 
mio libro parmi , che potettero correggere 
quell’ amaro, che Monfignore ha trovato in 
alcune altre, e pervaderlo, che io non ave- 
va nè tampoco il primo penfiero , ficcome 
glielo protetto con tutta T ingenuità , d’ offen- 
derlo in guifa alcuna. .• 

IV. Inoltre dovrebbe Monfignore riflettere 
attentamente a due cofe . La prima , eh’ egli 
nel Suo fcritto non fa la figura di Vefcovo , 
nè io ero tenuto a confiderarlo fotto quello 
carattere , ma di femplice , e mero Scrittore 
fimile agli altri ; attefochè io non ho già im- 
pugnato qualche fuo Decreto Sinodale, o qual- 
che fu a Va florale Iflmijone , ma foltanto una 
Dijfertayone da lui compofta a difefadel Pro- 
babilifmo nella guifa, che han fatto tanti al- 
tri privati Scrittori .• onde ficcome neffuno lì 
è lagnato finora di quei , che fcriffèro libera- 
mente contro di Monfignor Garantitele , per- 
chè lo confiderarono , non già in qualità di 
Vefcovo , ma di Scrittore impegnato nella di- 
fefa di una falfa, e pericolofa fentenza ; così 
parmi , che fotte permetto a me di prendermi 
qualche libertà di parlare con Monfignor Lt *> 
guori , considerandolo , come uno Scrittore , 
che fofteneva una caufa non men pericolofa, 
e falfa . L’ altra cofa poi , a cui dovrebbe 
Monsignore feriamente riflettere , fi è , che 
altro è lo ftile ingìuriofo , e mordace , altro 
lo ftile forte, e lignificante, e idoneo a me- 
glio imprimere quelle verità che fi difendono, 
o gli errori , che fi impugnano . Il primo è 
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Tempre degno di biafimo , e di condanna ; ma 
non già il fecondo, che anzi dai Saggi vien 
riputato degno di approvazione , e di lode.. 
Ora fe mal- non mi àvvifo, di quello fecon- 
do ftile pre valuto mi fono nel foftenere la 
caufa importantilTìma , che avea per le mani, 
affine di far meglio conofcere la forza delia 
Ragione, che l’affilleva, e il torto dell’ Av- 
verfario in combatterla; e allo ftelfo fine v’ 
ho fparlò nella difefa qualche frate piccante 
bensì , ma di cui non doveva Monsignore 
chiamarfene aggravato, od offefo : attefochè 
ficcome olferva beniffimo lo ftelfo P. Lecchi, 
quantunque le conte/e letterarie fiano oggidì di- 
venute piu o fficio/e , non vuol/t tutta volta In» 
tendere difdetto di spruzzare t v/twerfario di 
alcuni f ali temperati , che non inafjprifcono gli 
animi , fe non troppo teneri , e delicati : ma 
fol conducono la ragione . 

. V. Quelle fono le riflelfioni di fuga toc- 
cate, che per quanto mi fembra, polfonogiu- 
ilificarmi abbaftanza full’ accufa,<che Monti - 
gnore mi impone. Se ad ogni modo io mi 
ingannali!, e nel Tribunale delle Perfone in- 
telligenti , e faggie fi giudicali di aver io 
nella mia rifpofta trapalati i limiti della 
convenienza, e del dovere, e adoperata qual* 
che forinola , o efpreffione , che folle in realtà 
ingiuriofa, ed offenfiva della Perfona di Mon- 
signore , io qui di buon grado la rivoco , la 
ritratto, e rie chiego a lui umilmente il per* 
dono: e quello officio lo fo con tutta la fin- 
cerità dell’animo mio/ mentre mia intenzio- 
ne, come accennai, non è certamente di of- 
*- • B j " fen- 
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fendere alcuno , ma di mettere foltanto in 
veduta la verità nella miglior maniera , che 
al mio debole talento è pofiìbile. 

VI. Una fola parola aggiugnerò qui a di- 
fefa del fopramentovato Kevifore del mio li- 
bro Sacerdote Secolare ,• comunque da me non 
mai conofciuto. Per quanto riferifee Monfi- 
gnore ( giacché non ho per anco veduto il 
fuo atteliato della riftampa di Napoli ) egli, 
come fi è detto, T approva, dicendo primiera- 
mente nulla aver trovato in efso contrario ai 
buoni cojlumi . Contro di quella anellazione 
inforge Monfignor Liguori , e rimproverando- 
lo dice : dunque è cofia conforme ai buon co- 
fiume Ì ingiuriare che fa Ì x/Tutore con tanti 
improperj ec. Ma non dicono così i Pontefici nelle 
loro Bolle ec. Qual motivo abbia Monfignore 
di fargli quello rimprovero , voi ravvisarlo 
potete abballanza dalle olfervazioni , che ho 
fatte : onde non mi trattengo di vantaggio . Il 
Scrittore , fegue Monfignore, dice , che ha ammi- 
rata la dottrina , e la Javiez^a deli Autore nel 
confutate coloro che corriba ttono la fana ■ Morale di 
Gesù Crifio. Quafi fotte quello un -colpo di ful- 
mine, che colpifle Monfignore, efclama: Pove- 
ro me ! Dove fon arrivato ! fon arrivato a combattere 
là fana Morale di Gesù Crifio. Ringrazio il Si- 
gnor Revi fiore del bell' onore che mi fa . Vorrei 
faperc però , che peggio potea dirmi r fe la mia 
feritela foffe già fiata condannata dalla Cbìefa . 
Di grazia Monfignore fi accheti , che il ke- 
vifore ha avuta tutta la ragione di parlare nella 
maniera, che ha fatto .* e fe brama vedere, che 
etto pure, benché non volendo, in’ vigor di lì, 
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ftema, fi ritrova nel inumerò di coloro , che 
la fana Morale di Gesù Cri/lo combattono , leg- 
ga, ma con attenzione , e coll’ animo pofato, 
c tranquillo, i capi quinto , e JeJlo della fecon- 
da parte del Trattato della Regola projjima ec. 
e vedrà provato ad evidenza, ficchè nulla fi- 
nora fi è potuto replicare, che tutti quei i : che 
foftengono la benigna fentenza , anche dome 
egli pretende moderata , in virtù di fiftema de- 
vono necetfàriamente cadere nel laJ]ìlmo,e, per 
tal guifa combattere la fana Morale di Gesù 
Crifto. • V ' ■ - • 
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Offe/va^ioni fu quanto fcrive Mon/ignore , ri- 
guardò al §. 2. della Caufa del Pro- > 
babilifmo . 

L T) Remeffa la mia difefa full’ accufa appo- 
X ftami da Monfignore di averlo ingiu- 
riato , e maltrattato con improperi , e villa- 
nie, vengo all’efame della Tua Apologia con- 
tro la Caufa del Probabilifmo &c. feguendo più 
che farà potàbile quell* ordine ftefìfo , che ho 
tenuto nell’ impugnare lafua Breve Differì a^io- 
* ne . Egli nella Tua apologia ha qui parimen- 
te mancato , per quanto mi fembra , ad un 
fuo precifo dovere di citare la pagina , donde 
prende i miei tefti per confutarli , di modo- 
chè, a riferva di due luoghi, ne* quali non v* 
era bifogno di citazione , non n r ho trovata 
verun* altra, eziandio in certi luoghi princi- 
pali, ove era neceflario di farla , si per folle- 
varmi dalia fatica di rintracciare i tefti, si an- 
cora perchè i Leggitori poteffero fenza diffi- 
coltà rifcontrarli in fonte : e fon ficuro, che 
non pochi per tal omitàone entreranno in fof- 
petto di qualche artificio di Monfignore : poi- 
ché paragonando i miei tefti cogli addotti da 
lui , li troverà non di rado ftorpiati , sfi- 
gurati, tronchi, di maniera che cangiano af- 
petto, e non fe ne ravvila la forza. 

IL Un efempio di ciò ve ne prefento, Ami- 
co Cariffimo, (òtto degli occhi alla pagina 17. 
della fua -tipologia ,ove comincia a ribattere le 
mie Oppofizioni . Egli quivi fi finge , che io 
1 ab- 
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abbia prodotto certo tefto di Sant’ Agoftino 7 
e fcrive così : a quel poi , che egli oppone di 
Sant\ 4 goftino , tenecertum, diraitteincertum, 
fi rifponcte , che è manifefto ec., e quindi im- 
prende a farne la confutazione per una Pagi- 
na intiera. Ma dove mai gli ho oppofto quejlo 
tefto del Santo Dottore? Perchè non citare la 
Pagina , e non obbligarmi a farne la ricerca 
per tutta 1 ’ Opera ? In due foli luoghi mi è 
Tiufcito di trovare , che parlo di Sant’ Agofti- 
no, cioè alla Pagina 54, & 55, e alla Pagi- 
• na 166., e feguenti . Nel primo luogo porto 
dall’ Autore ivi citato non già il tefto , che 
mi attribuire , ma un altro ben diverfo pre- 
fo dal libro de Baptifmo : efficere id quod incer - 
tum eft , un ftt peccatum , certumpeccatum eft : e 
quello ripeto nella Pagina feguente . Nel fecondo 
poi parlo Alila fentenzadel Santo allegata dal P. ; 
Segneri , e da Monfignore , e in fine mi rappor- 
to per meglio rilevare la ftia mente al dettQ 
tefto. Ma il tefto, che dice , che io glioppongo ì 
non l’ho ritrovato, fe non in uno dei molti 
tedi addotti da Sant’Antonino , e fu quello 
io non infitto punto , nè altro ho fcritto , fe 
non che il Sant’ Arci vefcovo conferma la Maf- 
fima di certo Dottore da lui citato col detto 
di Sant’Agoftino . Laonde deve Monfignore con- 
futare non me, ma Sant’Antonino, fe crede, 
che non fia a propofìto la fentenza da lui recata . 

III. Che dirò del tefto, che qui Monfigno- 
re aggiunge di S. Gregorio Nazianzeno prefa 
dall’ Orazione 39. ? Egli vuole , che fi noti , qua- 
li che in elfo vi trovaflè uno de’principali fi> 
ftcgni della fua fentenza , e noi non dobbisù 
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S O iafciare’-di compiacerlo .11 tetto è: par- 
ndo il Santo contro Novaziano , dice %/fo 
ne jwuenibus qutdem viduis propter atatis lu~ 
bricum ineundt matrimoni potejlatem facis ? xAt 
Paulus hoc facete minime dubttavit , cujus jet - 
{icet te Magijlrum profiteris . jlt b<sc minime 
poji Baptifmum ì ìnquis . Qtto argumento id con- 
firma sì Sì ut rem ita fe b abere proba : aut fi 
id nequify ne condemnes . Quod Jt> res dubia efi 
( quelle fono le parole , che vuole fi notino ) , 
Vtncat bunianitas , & facilita* . Di grazia cofa 
mai era, o poteva efler dubbiofa in quello fat- 
to? Non vede Monfignpre dal fuo -tello me- 
defimo, che qui non li trattava di cofa incer- 
ta , e dubbiofa , ma di certa , e certilfima , e 
tenuta per tale, anzi come una verità di Fe- 
de da San Gregorio Nazianzeno , che alle V e- 
dove tmffirnamente giovinette era lecito di ri- 
maritarfi? Su quella dunque non potevano ca- 
dere quelle parole.* Quod fi res dubia efi y 8 cc, 
Sopra, di che cadono per tanto ? Leggali F 
Orazione 39. nel fecondo Tomo delle opere del 
Santo il comentario di Niceta fu quella Ora- 
zione , e fi vedrà , che quella propolìzione 
cade fu quel Corintio incefluofo, di cui avea 
prima immediatamente parlato , confutando F 
errore principale di Novaziano , che negava 
POtetfi ammettere alla penitenza i peccatori 
battezzati. A rigettar quell’errore valevafi il 
Santo di quello argomento: San Paolo haam- 
melfo F incelluolo Corintio a Penitenza, adun- 
que i Peccatori battezzati polfono, e devono 
ammetterli a penitenza. Che fe tu , d, No va- 
cano; a prependi; edere dubbiofo , ed incerto , 

fe 


t-'io 
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Sopra l’ Apologia, ec. §. III. 7-7 

fe faolo fibbia ammetto a penioenza.il Corina 
jtio prima , o dopo il Battefirao , prevalga 
pretto di te la benignità , e facilità di am- 
mettere i peccatori a penitenza ec. Qiiod fi 
dubium eft\ comenta Niceta , quo tempore rece- 
perit Baptijmum , Legi Romana; obtempera : in 
dubiis vincat clementia . Si può mai dire , che 
il tetto di San Gregorio Nazianzeno così (pie-: 
gato favorifca punto la fencenza probabiliftica 
di Monfignore? •••■> 

IV. Nella Pagina 12. per accertar Monfi- 
gnore , che tutta la Sacra Antichità gli era 
contraria, non volendo (tendermi nell’ addurre 
i tetti particolari de’ Padri , e de’ Canoni, che 
legger li pottono in cento libri , recai fola* . 
mente il tettimonio di due jnfigni Personaggi 
-verfatitfimi nella facra erudizione , cioè del 
gran Bofsuet , e del Cardinal lAguìrre. Or qual re- 
plica fa Monfignore 'a quella oppofizione ? 

_,, Quanto al Cardinal di Aguirre, dice all* 

„ Pagina 18., Tappiamo , che D. Bernardo Bif- 
„ fo Benedettino ec. pubblicò in Genova, un 
„ libro contro il P.TirfoGonzalez, ed ihef- 
$, fo alla Pagina 67. fcritte : neque putamus , 

„ batte nojlram feriteti ti am 1 - effe contra mentem 
i,. Eminenti ffimi : nam idem ibi prote/latur , fe 
% cognoviffe hanc quajlionem effe gravijjimam 
„ &c. „ Ma che che dica , o polla dire il Biffo 
Autore che io non conofco , dimando : il 
tetto, che ho addotto dèli 1 Aguirre, ammette, 
o può ammettere qualche interpretazione con- 
traria a ciò, che ho pretefo? Lattiate, Ami- 
co , che vi ripeta almeno in parte le parole 
del Sapientittìmo Cardinale , e ditemi , fe pof? 

fo- 




Digitized by Google 
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fono effer più chiare . Hac vidttur fuiffe prct 
xis affidua Santtorum Patrum , ac T heologorurrt 
dottrina, ac pittate infignium a tempore nafcentis 
Ecclefta ufque ad finem fere / acuii pracedentis t 
quo corpi t reputati Jecurus ujus opinionis probabi- 
le in concurju opinionis auftera aque probabile , 
aut probabilioris per rcflcxioncs antìquis ignotas , 
Scqucbantur enim veteres illi , quod intra Jìnum 
Ecclefta Catbolica , pojl rem mature examinatam 
or at ione, & Jludio competenti videbatur verum , 
ac moraliter certum . Et licet Santti Patres , ac 
Dottores cclcbres aliter circa varias qu/ejliones mo- 
rum ccnfcrent ; unujquifque tamen pius , ac prudens 
id agebat , vel conjulebat aliis , quodpofl debitum 
examen judicabat verum , aut faltem longe confor- 
tami Sacris Canonibus , rationi, & aquitati &c. 
Exempla poffunt hoc in loco afferri plurima , ec. 
Quefto teftimonio è sì chiaro, e precifo, che 
non v’ha fpiegazione nè dei Biffo, nè di altri 
che polla ofcurarlo . 

V. Ma che rifponde poi Monlìgnore ali’ 
Autorità del gran Boffuet , che fa un attefta- 
to limile della dottrina della Sacra Antichità 
fu quefto ftelfo Ibgget'to, e lo comprova con 
molti tefti ? Che rifponde all’ Autorità di que’ 
molti altri illuftri Scrittori , che lo rimili a 
leggere nella terza parte del Trattato della Re- 
gola proffima ? Rifponde , che venera il Bof- 
fuet , ma che altri ancora hanno efaminatala 
Sacra Antichità. E chi fono quelli altri .'‘Tut- 
ti fi riducono al folo Criftiano Lupo (/»), il 

qual , 


(a) Dico il falò Crifliano Lupo, perché il Tali©, 
che porta del Cano, non è a) propofito. 
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Sopra l’ Apologia, ec. §. III. 29 

qual , dice , fa vedere , piuttojlo fa -■ 

verità la /enterica Benigna , Sicché col folo 
ajuto del Bifso , e del jLwpo penfa MonAgno- 
re di poterli liberare e dall’ Aguirre , e da Bof- 
fuet , e- da cinquanta , e cento altri eruditiflì- 
mi Scrittori, che {ottengono il contrario. Ma 
che farebbe poi, fe nemmeno il Lupo gli fof- * 
fe favorevole ? Cosi è , Amico cariffìmo, si 
perchè quello Autore non infegna nemmen 
per fogno veruno di que’ principi rifleffi che 
fono il forte del Alterna di Monfignore , si per- 
chè non parla già della Probabilità jubiettiva , 
ma dell’ obbiettiva , e i tedi, che adduce degli 
Antichi non fervono ad altro, che a provare 
quella feconda Probabilità , la quale $’ accora 
da beniflimo col Alterna x degli Antiprobabili- 
lti, come ha inoltrato il P. Gonzalez. 

VI. E pure, carilfimo Amico, tanto Mon- 
Agnore conAda nell’ ajuto , ed alAllenza del 
Lupo, che non pago di averlo qui oppolto al 
Bofiuet, all ’ sAgu'me, e a tanti altri accenna- 
ti Scrittori , torna a metterlo in villa, non 
faprei dire fe per Spaventarci con elfo , alla 
Pagina 125. ed opporlo all’ Eminentiflimo 
Cardinal Petra da me addotto nella Pagina 
120., nella inAgne fua Opera De Sacra Paeni- 
tenti aria , ove attefta per la pratica grande , 
che aveva de’ Sacri Canoni da lui letti , e ri- 
letti per tanti anni, che jummorum Pontificum 
femper fuit , <& ejl velutt quoddam axioma: in 
dubiti via ejl tutior eligenda : & qttod certius 
exijlimamus , tenere debemus ,• e. quella pure ef- 
fere la malTima collante delle Sacre Romane 
Congregazioni , le quali fempre inherent fe- 
de!- 
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delmente nella decifione de’ cali consuetudini 
Surnmorum Pontificarti . Anche a quello dunque 
graviamo Soggetto Monfignore oppone 9 nè 
trova altri da opporre, fé non il Lupo , comun- 
que sì poco Tamlta. Laonde con più ragione 
di quello,' che dice alla Pagina 44. doverli di- 
re da me di Silvio , Gotti ec. dovrà dire egli 
fleffov erra Bojsuet : erra il Cardinal Petra , e 
, cosi pure / errano il P. T irfo Gongale ^ , Monfignor 
Prospero Fa anano , Monfignor Stefano GiW/o Pre- 
fetto della Biblioteca Vaticana, il Cordtibenfe , 
e cent’ altri eruditilTimi Scrittori che atte- 
flano lo IlelTo, che quei tre primi : e {blamen- 
te l’ ha indovinata il Lupo , la cui autorità , 
benché dubbiofa , deve preferirli a quella dì 
tutti gli altri. 

VII. Ma fe Monfignore non vuol far con- 
to del tellimonio di Perfonaggi si eruditi * e 
si rifpettabili , dovrebbe almeno arrenderli a 
quello de’fuoi più diletti, e più ftudiati Scrit- 
tori , voglio dire Probabilifit , i quali prima , 
che contro la fentenza loro fi opponefìè da’ 
nollri l’ argomento validiflìmo che prendefi dal- 
la fua novità , confelfarono ingenuamente , che la 
facra Antichità era ad eflì contraria . Cosi il 
P. Vafquez Teologo de’ più dotti * e verfati 
nell’ Ecclefiaflica erudizione, nella pag. 2. dif- 
put. 62. Cap. primo , ove folliene la Dottrina 
Probabiliflica , cita per la contraria (noti be- 
ne) San Tommafo, S. Antonino, Errico, Ca* 
jetano, Armilla, Cordubenfe, Adriano, Cor- 
rado, Soto, Majore: e per la fentenza fua il 
fedo Medina , che preceduto i’ aveva di circa 
foli venti anni*. Cosi il P* Azorio* che fcrif- 
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Sopra l’ Apologià, ec. §. III. 

fé nel ióoo.j T. primo, lib. i. dopo di aver£ 
propofta la Sentenza Probabiliftica riguardo l v 
opinione si meno probabile, che egualmente prò- • 
babik , Conviene di norf averla ritrovata negli 
antichi Ssrittori : e cita pèr la contraria S.Tom- 
mafo, Aleffandro d’Ales, Almaino , Adriano 
ec. Così il P. Tommafo Sanchez, il Principe, 
come pretendefi, de’ Teologi Moralifti, de’qua- 
li fuor d’ ogni dubbio n*ebbe vaftilTima cogrii-' 
zione , nel lib. primo in Decal. allega per la 
fentenza noftra Gabriele, S. Antonino , Silve-- 
ftro, Corrado , Navarro ec. e per la fua , che di- 
fende , var j Autori , neflìmo de’ quali è più an- 
tico del Mercado , e del Medina . E così pure 
il Pefanzio , il Diana , 1 ’ Amico , 1 ’ Oviedo, 
il Tannerò, il Filliucio , il Laimano , il Ca- 
ftropajao , ed altri , de’ quali fi citano i tefti 
dall’ Autore del Trattato ec. : e vi aggiugnerò 
eziandio lo fteffo P. Antonio Terillo nell’ope- 
ra data in luce l’anno i< 5<59, ove chiama all’ efa- 
me tutti gli Autori , che fcrifTero dall’ anno 
1235, noti avendo anteriórmente trovati Teo- 
logi, che parlaffero fu tal queftione.* e neffuno 
ne ha potuto produrre , che abbia infognato ef- 
Jere lecito di feguire la men ficura opinione , quan- 
do fta 0 egualmente , 0 men probabile dell ’ altra 
contraria r . Opporrà forfè Monfignore anche a 
quelli Crijliano Lupo ? Ma’ 1 ’ opponga pure , 
fe cosi 11 piace.* ma fi alTìcuri, cne tutti \ Sag- 
gi, chi Jan difeemere le cofe, ai quali fi appel- 
la , non gli daranno afcolto , e più vorran cre- 
dere alla voce uniforme di tutti quelli, che a quel- 
la del Lupó._ _ é '■ 

Vili. Io non mi [fermerà nella difamina 

- • ' del- 
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«felle cavitazioni , che fa dappoi Monfignore 
fa quanto ho detto in quello ftcffò primo Pa- 
ragrafo riguardo la precedenza , che ha la Di- 
vina Legge fopra la libertà dell’ uomo . Effe, 
dirò io con più fondamento di quello, che ei di- 
ce nel fine delle mie ragioni , fono Frafche , 
fu cui va rampi candofi , ove vede venirli meno 
il piede ,- e le Frafcbe Jempre fon Fra [ che , che 
non meritano, (e ne faccia veruncalo. Quan- 
to ho detto nella Pagina 14. troppo chiaro 
mi fembra , e convincente . Se tuttavia egli 
non vuol reftarne convinto, dovrebbe almeno 
lafciarfi convincere da quanto aggiunti , e che 
vien diflìmulato da lui: che P uomo ft confido- 
ra prima fecondo la ragione , e poi fecondo la 
volontà , e libertà . Adunque , fe la ragione , 
come è manifelto, precede la libertà , anche 
ciò , che è proprio della ragione , deve pre- 
cederla . Ora è proprio della ragione 1 ’ effe re 
retta , nè può e (fere retta , fe non è conforme 
alla regola d’ogni rettitudine , che è la legge 
eterna di Dio. Solummodo hoc inveni , dice il 
Savio (tf), quod Deus ab initio creavit hominem 
reftum , cioè, come fpiegano con S. Tomma- 
fo gl’ Interpreti , per conformitatem ad regulam 
tnorum . E’ falfo dunque, che l’uomo ab ater- 
no fia (lato contemplato nella mente divina 
antecedentemente alla legge , poiché non fi 
può contemplare 1’ uomo fenza la ragione, 
che è il primo attributo dell’ uomo , e nella 
fìeffa ragione è inferita la legge naturale, che 
è la partecipazione della Legge eterna di Dio, 


(a) Ecdefiaft' primo. 
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Nel rimanente fu quanto ho detto nel mio 
primo Paragrafo, che quantunque Monsignore 
pretenda di foftenere un Probabilifmo piu mo- 
derato, egli in realtà non diftinguefi da quei ? 
che oggidì feguono il pericolofo fiftema, fap- 
piate, Amico, che egli me lo accorda fenza 
difficoltà. Perchè in fatti non altra fentenza 
infegnano i Probabilifti moderni , fe non fe 
quella inlegnata da lui, e tutti confelfano con 
lui ftelfo , che non fi poff'a feguire P opinione men 
ftcura , qualora fia tenuemente , e dubbiamente 
Probabile . Onde io alla Pagina 9. della Caufa 
«c. ho avuta ragione di dirgli, che dovea trar- 
li dal volto la mafchera, con che cercava co- 
prirfi , e dichiararfi apertamente Probabìlifta 
al pari di tutti gli altri , che al prefente difen- 
dono quello fiftema di opinare , e confettare 
eziandio, che tutti gli argomenti, che oppon- 
gono gli Avverfarj contro il moderno Probabi* 
lifmo in generale, vengono a ricadere foprala 
fua fentenza pretefa moderata', onde era obbli- 
gato non meno degli altri ad affegnarvi un 1 
adeguata, e convincente rifpofta, che per altro 
non ha aata fin ora, e fi difpenfada darla an- 
che in quella fua ^Apologià . Profeguiamo le 
offervazioni . 


§. IV. 


G 


Offerva^ioni fu quanto fcrive Monfignore ri- 
guardo alla Legge eterna , 

I,\T On è credibile. Amico cariflimo , con 
.l\l qual confidenza vanti Monfignor Li- 
guori di aver favorevole al fuofiftema il glo- 
riofo Dottor della Chiefa San Totrunafo. Fin 
dal principio della fua ^Apologià pretende, che 
la Dottrina del Santo fia così chiara in fuo 
favore , che nè tampoco dovrebbe dubitarfene . O 
fi ha da dire , fcnve , che il nojlro fiflema è 
i vero , o che San Temmafo ha parlato inettamen- 
te: ed aggiugne* che leggendo le mie lunghe 
oppofi%ìoni , non ha trovata cofa alcuna, che 
lo convinca , e 1’ obblighi a ritrattarli i e lo 
ripete in più altri luoghi , e nel fine poi giu- 
gne ad efprimerfi in quella forma: io tengo per 
certo ? che il P. Lettore può fcordarft di confuta- 
re la nojlra fenten^a , je prima non confuta San 
Tommafoj e dimoflra , che il Santo' j quante cofe 
ha dette fu quejlo punto , le ha dette a cafo , e 
fen^a ragione. Se non dimoflra ciò ha perduta la 
caufa * 

IL Che vi dirò , Amico * udendo Monfi- 
gnore parlare con tanta fiducia, e coraggio in 
una materia, dove il fuo torto è più eviden- 
te della luce di mezzo' giorno? Io non vi di- 
rò di avere affai più pratica di lui della dot- 
trina del Santo Maeftro , poiché l’ho letta 
dalla Catedra più di venti anni , e ftudiata fo- 
pra di trenta. Vi dirò folamente, che vorrei 

com- 
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Compatire Monfignore, fe parlate in quelfal* 
to tuono , che avete Tentilo j quando io fofQ 
folo nell’ interpretare San Tommafo diverfa- 
Inerite da quello ha fatto egli liete: Ma co- 
inè compatirlo? mentre fa pur elfo* che tan- 
ti , e tanti vi fono del medefimo mio fenti- 
mento , mentre vede cogli òcchi proprj * che 
tutta intiera la Religione di Sari Domenico si 
impegnata j e gelofà rìel follenere il vero fen- 
fo della dottrina di qtieftofuo Solerifplenden- 
tilfimòi da cui tanta luce e decoro riceve, è 
tutta Contraria ai fuoi divifamenti : mentre tut- 
ti gli Antiprobabilifti , ed anche i più gravi 
Probabiliftij fono flati * e fono della fetta opi- 
nione? Un numero sì imnienfo di dottiffimi, 
t btaviffimi Teologi j che hanno efaminata a 
fondo la dottrina ai San Tommafo j é forte- 
mente difendono non aver lui neppur mai fo- 
gnata la Probabiliftica fentenza, anzi coi fuoi 
principi fempré averla combattuta * non do- 
vrebbe obbligarlo a non parlare con aria sì co- 
raggiofa, e si franca , e pervaderlo eziandio 
dell’ inganno fuo? Voi vedrete in progrelfo , 
Amko carillìmo, il grande abufo j che fa Mon- 
fignore delle dottrine del Santo Dottore , ma 
frattanto ve ne darò uri qualche faggio coll’ 
ofiTervazionij che qui fon per farvi fu quanto 
fcrive nell 'Apologia contro di me riguarda la 
Legge eterna di Dio; 

IIL Comiricià Monfignore alla pagina 29. 
f efamé di quanto ferivo fu quello, e rappor- 
ta ini più pagine diftefamente il mio tefto, 
nel quale efpongó la nozione j chealfegna Sari 
Tommafo della Legge eterna di Dio, che voi 

C a po« 
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potete leggere nella Caufa ec. alla pagina 22, 
ec., o nell’ ^Apologià alla detta pagina 29, men- 
tre io non voglio qui ripeterlo con tedio de’ 
Leggitori. In poche parole confitte in quello,, 
„ Che fecondo San Tommafo la Legge eter- 
„ na lia ratio gubernationis in Deo , Jìcut in 
Principe Univerjitatis .* e che abbia propria-. 
,, mente ragione di legge.* che ad ella non 
„ manchi la promulgazione neceffaria alla leg- 
„ ge nella maniera, che dichiaralo fletto San- 
„ to , cioè ex parte Dei Promulgantis : Quia 
„ & Perbum Divinum ejl aternum , & Scriptum 
„ ra libri vita efl aterna : ma non ex parte 
„ Creatura audìentis , & infpicientis : che al- 
,, cuni Teologi affegnano quella differenza tra, 
,, le leggi umane , e Divine , che le umane , 
,, affinchè fiano propriamente leggi devono 
promulgarli formalmente a’ fudditi, cioè con 
„ qualche fegno efteriore, che manifelti lalo- 
„ ro volontà, ma altrettanto non effere ne- 
„ cellario per le leggi Divine , badando per 
3 , effe la Promulgazione , che chiamano 
3y fale ì virtuale , eminente ec. : che finalmente 
„ debbafi dire , che lia altresì promulgata la 
„ legge naturale , che altro non£ , le non una par- . 
„ ticipazione della legge eterna : e che quella pro- 
„ mulgazione della legge naturale , fecondo San 
„ T ommafojfi fa hoc ipjo , quod Deus eam mentibus 
„ hominum inferuerit naturaliter cognofcendam „ , 
Quello in breve è quanto ho detto fu quello pun- 
to, e che Monlignore riferifee in cinque pagine , 

• IV. Che fa Monfignore? Vi confetto, Ami- 
co, che fon rimafo altamente ammirato di Jui , 
Pa cjueft^ cinque punti del mia difeorfo tra-, 
c fee-» 


Digitized by Google 


Sopra l’Apologià, ec. §*IV. $7 

fceglie il terzo i dove ho riferita la fentenza . 
di que’ Teologi , che hanno affegnata la dif- 
ferenza , che paffa tra le leggi umane , e Di- 
vine , e travolgendola a fuo talento , la rap- 
prefertta in varj luoghi quafi foffe la bafe, fu 
cui ftabilifco tutto il mio liftema , e da effe 
dipendere tutta la caufa 4 che trattiamo < Ma 
non avverte Monflgnore , che io riferifeo quel- 
la maniera di fpiegare la promulgazione della 
Legge eterna da que’ Teologi, che han trat- 
tata di propofito la materia fenza infiftere pun- 
to fopra d’ effa ? Non apparifee ciò baftante- 
mente dalla ferie del mio difcorfo, e da quel- 
le parole, che dico nel fine, comunque peròfià 
Ai quejla ragione addotta da' Teologi , è certo , 
fecondo San Tommafo , che la Ltgge eterna di 
Dio ha tutto ciò , che richiedevi per ejjere pro- 
priamente legge prima che nel tempo la facejfs 
nota alle fue Creature ì che è lo fteffo che po- 
co m’ importava , che la promulgazione fi 
fpiegaffe in un modo, o nell’ altro, purché fi 
ammetteffe ciò, che infegnavaSanTortimafoj 
V. Per altro, Amico , io fon di parere, 
che, la fentenza di quei Teologi fia vera , o 
almeno affai probabile , intefa però come vieni 
intefa da loro, e non come la intende, efpie- 
ga Monflgnore, che viene perciò ad attribuir- 
mi una fcioecheria, che non mi pafsò neppu- 
re per la mente, quafi volefTì , che la Legge, 
eterna obbligale attualmente ab eterno gli uo- 
mini, che non per anco vi erano nella propria 
durazioqe.* mentre avea peraltro chiaramente 
allegate ie parole di San Tommafo , che ex 
parte creatura audientis , & infpicientis non po- 

G 3 ufi 
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ttfi effe promulgatiti aterna . Ma perchè fem« 
bra , che Monsignore voglia mettere in dub» 
bio la mia fedeltà nell’ avere citati Teologi, 
che difendono quella fentenza , è duopo , che 
mi giuftifichi , e gli faccia conofcere, fe fo- 
no elfi da non farfene conto . Quantunque 
vi fia della varietà tra gli Interpreti di oan 
Tommafo nello fpiegare la promulgazione del- 
la Legge eterna • la maggior parte per lo me-, 
no conviene nella maniera da me riferita . Il 
P. Ignazio di Camargo,che è uno di quel- 
li , che hanno trattata di proposito la materia 
p. p. lib, i. Cont. 6. artic, 7, attefta 
fixum , ac certum effe apud Omnes voluttà - 
tem Divinava nullo modo conjlitui adhuc ina- 
daquate in rottone legis perfetto , & habentis 
ex fe omnimodam vim obligandi per formalem 
promulgationem , fed antecèdenter ad tpfam in - 
telligi jam ultimo conflitutam . Intende Mon- 
fignore quell’ omnes , quel nullo modo confti- 
tui &c. per formalem promulgationem &c. ? E 
quelli fono i Teologi , che diftinguendo lq. 
promulgazione formale dalla caufale , virtuale , 
eminente , attribuirono quella feconda alla 
Legge eterna . Lo Hello fcrive il P, Raf- 
ler alla pagina 24. della fua Norma retti , 
dopo di avere ben difculfa la materia , e con-, 
futate le altre fpiegazioni , e cita per la fua 
anche i PP. Suarez , e Salas, Potrà dunque 
Monfignore burlarli di quella diftinzione , for- 
male , e caufale da me riferita ì Ma quelle 
devono computarli come minuzie . Veniamo 
a S. Tommafo, da cui dice , che dipende In 
fermezza della fua caufa , 

VI, Quel, 
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VI Quello, che io ho detto, e nel lefto chilo 
fteffo S^nfignore rapportato^fiè che.1 San- 
to Dottore mfegna, che^h - fi gg^ fufficlen za 
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tir ruta non vi foffero creature , che P udì [fero , e 
la conojccfjero ? E quindi non mi ero efpreiffo Tem- 
pre con S. Tommafo , che la legge naturale , 
la quale è una partecipazione delia legge eter- 
na, fi promulga riguardo le creature nel tem- 
po, hoc ipfo., quod Deus e am mtntibus hominum 
inferuit tiaturalitcr cognojcendam ? Come dun- 

; |ue Monlignore travolge in tanti luoghi i miei 
entimemi, e mi attribuifee ciò, che nè tam- 
poco fognai? 

VII. Proviamo dunaue ciò, che realmen- 
te ho detto, che fecondo San Tommafo , la 
legge eterna fia vera , e propria legge , cui nulla 
manca ab aterno per efjere veramente promulga- 
ta , e vediamo fe la mia dottrina è contraria a 
San Tommajo , oppure la fua. San Tommafo 
in tutta la queltione gì. tratta delle leggi, 
e delle leggi fenza dubbio , che fono vere , e 
proprie leggi . Parla nel primo articolo della 
legge eterna , nel fecondo della legge natura- 
le ; nel terzo della legge umana / nel quarto , 
e quinto della legge Divina pofitiva . Tutte 
quelle tre leggi fono fuor di dubbio vere , e 
proprie leggi , perchè dunque non dovrà dirli 
eziandio vera ^ e propria la legge eterna , che 
è dichiarata da lui ftelfo la forgente , e la ba- 
fe di tutte le altre leggi? Di più S. Tomma- 
fo nell’ articolo i. per provare , che la legge 
eterna fia legge, alfume la definizione, chea- 
vea data nella queltione antecedente , dove 
tratta della legge in genere , e moftra , che 
tal definizione conviene alla legge eterna : 
Dicendum quod ficut Jupra di Bum ejl , nihil ejl 
aliud leu : , nifi di'clamen pratica rationis in 

Prin - 
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Principe &c. manifeftum ejl autem &e. Ora Ce 
alla legge eterna compete la definizione della 
legge , non può fe non eflfere vera , e propria 
legge , poiché la definizione dichiara la pro- 
pria natura della cofa. Quello Hello fi com- 
prova da tutta la queftione 95. divifa in fei 
articoli, ne’ quali oan Tommafo trattando di 
propofito[della legge eterna perpetuamente la fup- 
pone vera , e propria legge : onde nel primo 
ilabilifce , che fit fumma ratio in Deo exifllens : 
nei fecondo, che fit omnibus nota non già in 
fe ftelfa , ma in fuo effeftu , five fecundum ali- 
quam ejus irradiationtm &c. nel terzo , che 
ogni altra legge giufta a lege atema derivatur: 
nel quarto , che tutte le cofe , qua funt in 
creatisi legi aterna fubduntur : nel quinto, che 
nat uralìa contingintia / ubjftnt legi atema: enei 
fello finalmente, che eziandio le azioni delle 
creature ragionevoli fono foggette alla legge 
eterna nella maniera ivi fpiegata . Non è più 
che evidente per tanto che San Tommafo 
riconofce la legge eterna qual vera, e propria 
legge , non meno che tutte le altre ? E fe è 
vera, e propria legge fecondo San Tommafo, 
non è pure evidente fecondo San Tommafo, 
che la legge eterna fia per fe ftelfa obbligatoria , 
poiché l’obbligare, come dice con San Tom- 
mafo il medelìmo mio Avverfario, è proprie- 
tà ejjen^iale della legge , per cui fi diftingue 
dal configlio , che per fe ftelfo non obbliga, 
ma lafcia l’uomo in libertà di far ciò , che 
più piace? 

Vili. Ma forfè manca qualche cofa alla legge 
eterna, per cui non poffa chiajnarfi legge con 
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verità, e proprietà, cioè la promulgazione 
neceffaria alla legge, la quale non poteva ede- 
re fatta ab (eterno , perchè non ci erano ab 
(eterno creature, cui li promulgato ? Quello è 
ciò , che Monfignore principalmente ripete , 
ed inculca in varj luoghi della fua apologia, 
pretendendo, che la mia dottrina fu quello 
fia contraria a quella di San Tommafo. Ma 
prendete, Amico , in mano la Somma del 
Santo Maeflro, leggete T articolo i. citato 
dalla queftione 91. e vedrete, che quella è ap- 
punto l’ obbiezione , che fi fa San Tommafo, 
e poi fcioglie nella rifpofta al fecondo argo- 
mento. L'obbiezione era.* Promulgati ejl de 
fattone legis ; [ed promulgati non potuit effe 
ab (eterno , quia, non erat ab . eterno , cui promulga - 
retur : ergo nulla lex potejl effe ab eterno . Che ri- 
fponde San Tommafo? Forfè che la legge eter- 
na non era propria, e vera legge , perchè le man- 
cava la promulgazione neceffaria alla legge, co- 
me penia Monfignore? Non già. Udite la ri- 
fpofta del Santo : u 4 d fecundum dicendum quod pro- 
mulgati fit verbo , & [cripto: &utro}uemcdo 
lex aterna babct promulgationem ex parte Dei pro- 
mulganti*, quia & V erbum Divinum ejl ater- 
num , & Scriptura libri vita e/l atema . Sed 
ex parte Creatura audientis , & infpicientis non 
potejl effe promulgati aterna 

IX. Sicché fotto due riguardi confiderà San 
Tommafo la promulgazione della legge, pri- 
ma ex parte Dei promulganti s , o come dice 
nella rifpofta al terzo , attive : e confiderata in 
tal guifa la legge eterna , aternam habet promul - 
gattonem nel Verbo, e nella Scrittura del li- 
bro 
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bro della vita. - la quale Scrittura, dice il Sil- 
vio, fi può affòmigliare ad una legge fcritta, 
e pubblicata da qualche Sovrano nei principio 
del fuo governo , perchè tutti ifudditi, che {ac- 
cedettero la potettero leggere. E quella promul- 
gazione ex parte Dei promulgante è quella, che 
fecondo San Tommalo è ballante, perchè laleg- 

§ e eterna abbia a dirli vera, e propria legge . On- 
e con etta fcioglie 1’ argomento , che s’ era 
oppofto , che promulgati ejl de ratione legis , 
In fecondo luogo confiderà la promulgazione 
ex parte creatura; audienti s , a ut infpicientis , 
ovvero, come dice dappoi pajjive : e (òtto que- 
llo riguardo concede, che non potejì effe prò- 
mulgatìo (eterna . Ma ciò non olla , perché 
non abbia a dirfi , che prima ancora , che vi 
fottero creature nel tempo , la legge eterna 
fotte veramente promulgata, ed avene il pro- 
prio carattere di legge . E fe era promul- 
gata, ed aveva il carattere proprio di legge, 
nulla le mancava, perchè non avette altresì la 
virtù d’obbligare , che è proprietà effènziale 
della legge , e non fotte per fe fletta obbliga- 
toria fin dall’eternità, quantunque neffuno ab 
atemo attualmente obbligale , non dcfcclu fui , 
fed defeSlu termini ( per valermi della dilli n- 
zione delle Scuole ) il quale non era, nè po- 
teva effere eterno, 

X. Ma cofa rifponde Monfignore a quelli 
tetti si precjfi, e si chiari di S. Tommafo? 
Eccolo nella Pagina 39.,, Sicché, dice il mio 
„ Oppofitore , che fe la legge eterna fi- 
,, no ab atemo è Hata già promulgata , dun- 
,, que fino ab aterno ha avuto la virtù di 

ob* 
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„ obbligare . Ma quefta confeguenza è quella che 
„ noi neghiamo, e perchè? Perchè San Tom- 
„ mafo immediatamente ivi foggiugne quelle al- • 
„ tre parole , fed ex parte creatura audienti* 

„ &c. ( quali che io le avelli dillìmulate , e 
„ non le avelli anzi pur io recate . ) Dunque 
„ febbene la legge eterna è Hata ab (eterno 
„ promulgata ex parte Dei promulganti: per- 
„ chè la ragion dell’ ordine delle cole create 
„ ec. è Hata Tempre prefente alla Tua mente 
„ divina, benché una tal promulgazione diceli 
tale impropriamente , poiché non può mai d'trfi 
„ vera, e propria promulgazione dt legge quella , 

„ che Ji fa dal Legiflatore a fe Jleffo: nondi me- 
„ no quella legge eterna non ha avuta la ra- 
„ gione compita di Legge obbligante, fenoli' 

„ che dopo Che è Hata applicata agli uomini 
,, colla promulgazione ex parte creatura audien - 
„ tis , a ut injptcientis , cioè fe non dopo che 
„ la legge è Hata intimata all’uomo o per 
„ udito , o per intelligenza della ragion natu- 
„ rale , fecondo San Tommafo lo fpiegò y 
„ quando dilfe, che la legge divina anche ha 
,, bifogno di promulgazione per elfere Legge 
„ obbligante, e che quefta promulgazione ejlex 
„ hoc ipjo , quod Deus eam mentibus hominum in- 
„ feruerit naturaliter cognofcendam . 

XI. Da quanto poc’anzi abbiam detto, voi 
ben riconofcete, Amico, che quefta rftpoftadi 
Monfignore è affatto infulfiftente : e che quan- 
to dice qui in fine non fa a propolito della 
queftione prefente, poiché egli palfa dalla leg-r 
ge eterna alla legge naturale , che è una parti- 
crpazione di quella legge , e di cui parla San- 

Tom-' 
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Tommafo nel tetto addotto , e che fa pure . 
da me recato nella Pagina 16. in prova, che 
promulgati 0 legis natura e/l ex ho c ipfo qv.od 
Deus eam menti bus hominum inferuerit &c. del 
che parleremo diffufamente nel feguente Para- 
grafo . Una cofa però voglio olferviate nel 
tetto di Monfignore : cioè rifguardo quelle 
parole , che dice fulla promulgazione della 
Jegge eterna infegnata da San Tommafo , che 
tal promulgazione (ex parte Dei promulganti) 
di cefi tale impropriamente * poiché non può mai 
dir/i vera , e propria promulgazione di legge quel- 
la , che fi fa dal Legislatore a fe Jle(fo . Chi fa- 
vella in quella guifa? Quel Monfignore , che 
da principio ha detto, che o il fuo fi/lema e 
•vero , o che San Tommafo ha parlato inetta - 
mente , Quel Monfignore, che qui ha replica- 
to , che la mia dottrina è contraria a San Tom - 
tnafo , e che da que/lo punto dipende la fermezza 
della fua. Se la promulgazione della legge e- 
terna ex parte Dei promulgantis dicefi tale im- 
propriamente: dunque San Tommafo , che 1 
ha detto, ha parlato impropriamente . Se noti 
può mai dirli vera promulgazione quella che 
San Tommafo alfegna, affine di fciogliere 1’ 
argomento, che fi era oppofto ; dunque , hg 
fciolto l’argomento con addurre una promul- 
gazione, che non è vera e propria promulgazio- 
ne. Quello sì, che mi fembra un far parlare, 
inettamente San Tommafo . Ma leggiadra è la 
ragione , che apporta Monfignore in prova , 
che la promulgazione addotta da San Tomma- 
fo fia tale impropriamente: poiché^ dice non può 
dir fi vera , , e propria promulgazione di leggo 

quel- 
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Quella , che ft fa dal Legislatore a fe Jleffo . of fé 
Jìe[fo fa il Legislatore la promulgazione della 
Leggeì offe Jlejfo ha fatto Iddio la promulga- 
zione della legge eterna? Preghiamo * Amico* 
Monfignore , che meglio confideri ciò, che 
legge, e meglio rifletta a quello, che Ccrive* 
e vedrà, che i Legislatori non promulgano a 
fe rteffì le leggi che fanno * 

XII. Veniamo ora ai Teologi, ai quali feri- 
Ve francamente * che fta contraria la mia dottri- 
na , i Io veramente mi era efpreffo di non vo- 
lere entrare in quell’ efame, non perchè* io gli 
credetti contrarj alla verità, chefoftengo, ma 
folamente per non rendere troppo proliffa * e 
hojofa la mia 'rifpofta. Nulladnneno perchè 
Monfignore a farlo mi obbliga, e quafi m’in- 
fultà per non averlo fatto * non lafcierò di 
ponderare i tedi degli Autori almeno princi- 
pali dà lui allegati* Ma per ben capire , che 
non gli fono favorevoli in conto alcuno* tene- 
tevi, Amico, dinanzi gli occhi la diftinzione, 
che v’ho accennato da San Tommafo , cioè 
che la legge eterna può , e devefi confiderare 
fotto due riguardi * cioè attive , e pajfive , d 
fia* che vien ad effere lo fteffò, ex parte Le- 
gislatori , che è Dio * ed ex parte termini , che 
è la creatura : e cosi pure obbligazione , che è 
proprietà effènziale della legge confiderare fi 
deve coi Teologi in attu primo , e in quello 
fenfo feiripre conviene alla legge, nè può da 
erta fepararfi giammai fenza diftruggere la leg- 
ge.* ficcome non può fepararfi l’ effere ammi- 
rativo fenza diftruggere 1 ’ uomo i e in attu 
fecundo .*' e in quello fenfo non è 1’ obbliga- 
zione 
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2ione effenziale alla legge , e può quella fu£ 
filiere fenza di ella, iìa a motivo dell’ igno- 
ranza invincibile, che lo fcufi,fiaper qualche 
difpenfa , ficcome fulTifte 1’ uomo fenza 1* at- 
tuai ammirazione. Pollo ciò 
XIII. Il primo Teologo , che alla Pagina 
42. trovo da Monfignor allegato, è il Cardi- 
nale Gotti, di cui riferifce quello fello .* Lex 
(eterna in aflu Jecundo nentineni obligavit , non 
ex defeca virtutis , fed ex defeSlu termini. Si - 
cut ab (eternò fuit lex in mente Dei * quamvis prò 
atemo non obligans , nec ligatis i quia nonaura 
applicata , & promulgata: ed aggiugne - fi noti? 
non obligans , nec hgans , quia nondum appli- 
cata . Io P ho notate , Amico , quelle parole 
del dotto Cardinale , e per rilevarne il vero 
fènfo ho voluto rifcontrarle in fonte nella edi- 
zione di Bologna 1730. nel luogo Hello da 
Monfignore citato quefl. 2. Dub. primo n. 13. 
del Trattato de Legibus: ed ho veduta cofa, 
che m’ha forprefo, cioè il fello sì malamente 
allegato, e la mente del Gotti sì apertamente 
contraria alla fua, che bifogna dire * che non 
abbia nemmen letto il luogo, che cita . Di- 
manda il Signor Cardinale nel §. 18. Jl'n lex; 
atema fit vere , & proprie lex , e contro il 
Vafquez numero io. refponde/ lex aterna ejl 
VERE, & PROPRIE LEX . Non è quello 
ciò , che ho detto pur io , e che Monfignore 
impugna come dottrina contraria a SartTom- 
mafo, e a tutti i Teologi? Ma udite: Hanc 
effe mentem necdum S. THOMJE , fed & S. 
•sfuguflini citatis locis &c. maxime conjlat : 
quia lex (eterna ejl illa &c. E apporta la ra- 
gione. 
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gìone, che è una di quelle Itelfe da me ap- 
portate qui fopra. Che ne dite Amico? Mon- 
Cgnore ha pollo in primo luogo il Gotti per 
provare, che e S. Tommafo, e il Gotti Hel- 
lo infegnano la Tua fentenza.* e il Gotti deci- 
de, e prova tutto l’oppofto appunto con S. 
Tommafo. Ma profeguite a leggere. Nel ». 
XII. fi fa l’ obbiezione legi (eterna deeffe prò - 
mulgationem ; cum ab aterno creatura nonfue- 
rint , quibus promulgaretur : de ratione autem 
•vera legis eft promulgano. Non è quella l’ ob- 
biezione ftelfa, che fa a me Monlignore , af- 
fine di provare, che la legge eterna non fit 
■ vere , & proprie lex . Ma che rifponde Gotti? 
Due rifpofte vi alfegna; la prima al num. 13. 
che è il citato da Monlignore, e donde rica- 
va quel fuo mefchinilfimo tello sfigurato, , e 
ftorpio. E dovete , Amico, foffrire il tedio di 
leggerlo intero . Eccolo .* „ Refpondeo primo 
a, ex diélis promulgationem non effe effen- 
„ tiam legis , fed conditionem , ut in attu 
„ Jecundo obliget : unde ex quo ab aeterno non 
„ fuerint creatura , quibus promulgarentur, 
a> folum fequitur, quod lex aterna ab aterno 
9 j m aBu jecundo neminem obligaret , non ex de- 
a, feftu virtutis , fed ex parte termini: ficut ab 
„ aterno in Deo fuit imperium, quamquam 
a, prò *eterno nemini imperaret extra fe. Si- 
„ cut ergo ab aeterno fuit imperium , non prò 
?» aterno, fed prò tempore implendum ; ita 
a, ab aeterno fuit lex in mente Dei concepta, 
a, quamvis prò aterno non promulganda ,. nec 
„ in affa fecundo obligans . Quare lex confi- 
?» derari, poteft, vel quatenus derivatur a le 
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gendo , jeu eligendo : Se hoc modo ab ster- 
„ no eft.* quia hoc modo in mente Dei ftatu- 
„ ta, & eletìa, legebatur, & quafi manifeita- 
„ batur. Alio modo ut derivatur a ligando : 

„ & hoc modo lex confìttemi poteft , vel ex 
„ parte Dei ligantis , & obligantis : & hoc 
„ modo (eterna eft : narri ab (eterno habuit vinti 
„ obligandi. Vel ex parte creatura; per legem 
,, ligats , vel obligats : & hoc modo , cum 
,, ab sterno non fuerit Creatura, quam obli- 
,, garet, & cui applicaretur , ab sterno abiti 
„ non obligavit .* fuit tamen ab sterno lex .* 
,, quia ad rationem legis fatis eft, ut vi>n ha - 
,, beat obligandi , quamvis nondurn ligatrquia 
,, nondum applicata, & promulgata. Refpon- 
,, deo fecunao cum D. Th. neg. Ant. Nam 
,, promulgano fit <& verbo , & [cripto &c. ,, e 
traferive intera 1 ’ autorità del Santo. Or qui 
chiamo tutti i Saggi del Mondo, a cui vuole 
Monfignore , che folo tocchi decidere la no- 
ftra caufa , a dirmi , fé il Cardinal Gotti po- 
teva con più chiare parole efprimere la fua 
fentenza affatto contraria a quella di Monfi- 
gnore. Egli mi ha obbligato a leggere queffo 
Autore , e leggendolo , trovo , ,che ha altera- 
to il fuo tefto, e che precifamente egli infe- 
gna quel che dico pur 10, cioè , che la legge' 
eterna fia vera, e propria legge, vera, & pro- 
pria lex : che abbia la promulgaziond {ufficien- 
te per effer tale.* che fe ab (eterno non obbligò 
in aftu Jecundo , queffo non fu ex defechi vir- 
ilità , [ed ex defe&v termini ec. Che dovrò qui 
dire , Amico cartffimo ? Non dirò più , che 
Monfignore dovrebbe confonderli , ma che do- 
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vrebbe chiatti arfi pentito di avermi provocato a 
leccere ,e confutare/» fonte gli Autori .-e Io ve- 
drete molto più nell’ efatne di altri, che oppone. 

XIV. Quantunque poco m’ importi di ciò, 
che dica , o fenta Onorato Tournely* poiché 
io non lo confiderò come un vero Tomilta , 
tuttavia nemmen quello può dirli favo- 
revole. E’ vero, che egli fcrive le parole ri- 
portate, con quello però, che fi tralascia una 
particella , che era neceflario di efpfimere , 
cioè r avverbio Jlritte ec. perchè meglio di- 
chiara la mente fua , che efprefle di fopfa nel 
rifpondere alla quellione , che fi era propo- 
fta . La quellione era : an lex atema Jtt ve- 
ra, ac proprie ditta lexì E che nfponde? K« 
Lentm barn femper fuijfe veram legem Jaltem 
in aSìu primo . E Io prova col inoltrare, che 
ad effa compete la definizione della legge in 
cenere ec. : e lo conferma con dire: Si quia 
%eflet legi aterna quominus effet vera lex , ma- 
xime promulgalo. %/Itqvi promulgano , qua ejl 
efltntialis legi -in aHu primo (pettata reperttur 
in lege atema &c. Quello balta , perchè abbia 
a dirli , che il Tournely non favorito le pre- 
tenfioni di Monfignore ; poiché le la legge 
eterna fu fempre vera legge , almeno in actu 
■primo : fe non le manca la promulgatone, , che 
è eflenziale alla legge confiderata in attu pri- 
mo • è chiaro, che fecondo il Tournely , tu 
anche fempre obbligatoria in a^u primo; atte- 
fo che emendo 1* obbligare proprietà eflenzia- 
le della legge, la proprietà fempre dee fegui- 

re l’ effenza della legge medefima . 

XV. Ma neppure gli è favorevole il r- 

Giov. 
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( 3 iov. Lorenzo Berti, che è il terzo Autore, 
che oppone Monfignore. Egli nel Capo 3. de 
legib. due maniere diftingue per ifpiegare 
la promulgazione della legge eterna.* la prima 
è quella, che abbiamo inlegnato noi con San 
Tommafo, e dice cosi.* ex parte Dei (legem 
asternam ) promulgatavi ab aterno in Scriptum 
ta, & in Verbo dittino docetp. 2. q. 91. art. ij 
Doftor ^Angelicus , quod alti rejiciunt &c< Enint 
itero fi cum D. f homa difiinguamus in promul - 
gatione intimationem ipfius faftam verbo , vet 
(cripto, a notitia , & audientia fubditorum , non 
•video, cur exirriìi Dottoris refponfio fopbiflice im* 
pugnetur. Sicché il P. Berti e riconofce qual 
fentenza di Sgn Tommafo la promulgazione 
della, legge eterna fatta in Verbo, & Scripturd 
libri vita, che fu da noi di fopra difefa , ed 
ammette non eflervi motivo di fofifticare fu 
d’ effa , ed impugnarla , come fa pur troppo 
Monfignore . Soggiunge poi 1’ altra maniera , 
che a lui più piace di fpiegarè la promulga- 
zione , e fcrive cosi : Nos autem , qui prontul - 
gationem nibil aliud effe intelligimus , nifi para - 
ta jam legis propofitionem , & publicationem , 
aternam legem injlttutam dicimus ante tempora fa- 
todaria * promulgutam vero in temporum conditione * 
Ma cofada ciò può ritrame Monfignore,' che 
Vuole, che la quell ione fi decida con San Tom* 
tnafo? Veniamo al auarto Autore, il quale è 
uno de’ piùi Iluftri difcepoli del Santo Maeftro « 
XVI. Quello è il chiarilìimo Francefco Sil- 
vio, da cui trafcrive due Tedi, il primo dal- 

? r * r \ q c 9 °*> art ‘ 4< V* fi nc * e !° fappor- 
U in tal formai *4fìualiter tuns unicujque ( 

D » *ter- 
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«terna ) pteetnulgatur , quando cognitionem a Dea 
qccipit diti antem , quid juxta rettam rationem ftt 
ampltttcndum , quid fugiendum . Su quello co- 
fa avrò adirvi, Amico? Che Monfignore non 
abbia veduto, che qui il Silvio non parla del- 
la legge aterna , ma della legge naturale? Ma 
come dirlo , fe il Silvio chiaramente favella 
di quella? in refp.ad i. declarat (S. Th. ) quo- 
modo lex NlATURJE poffit dici promulgavi ; 
e lo ripete poco dopo, ideo addendum ejl le - 
gem natura quafi promulgati in babitu&c. attua- 
Jiier autem &c. Perchè dunque vi ha egli fo- 
ftituito tra Parentefi la legge eterna , riferendo- 
la così: attuatitele tunc umcuique ,( lex «terna ) 
promulgata &c .1 Non potrelle credere, Ami- 
co , quanto mi difpiacciano in Monfignore que- 
lle infedeltà di citazioni .Ma eccovene un’altra 
nel fecondo fello, che rapporta dal Silvio. 

» XVII. Nella Pag. fteflfa 43. (cri ve Monfi- 
gnore.’ „ e quindi dice ( il Silvio ) appreffo 
„ in altro luogo (e cita abballò la qu.91, art. 1, 
„ ad 2. della ftelfa 1, 2.), che la legge eter- 
na fu legge folo materialmente , ma non for- 
„ malmente , cioè che obbligale : ficchè da 
„ quella non reftò già legato l’ uomo , per- 
„ cfaè non vi fu l’attuale, e perfetta proraul- 
„ gàzione .* lex aterna fuìt ab aterno lex mate - 
„ rialiter , non fuit tamen ab aterno formai iter y 
„ feu Jub ratione legis attualiter obligantis : quia 
„ tunc non fuit attualis , & perfetta promulga - 
,, tio . ,', Quella Autorità anche così riferita nul- 
la ferve all’ intento di Monfignore , perchè noi- 
pure concediamo, che la legge eterna non ob- 
bligò ab aterno attualmente , 0 in attu fecund , ò 
— ' là 
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ìa Créatura, che non vi era , e (otto quello 
rifpetto la pfonjulgazione non fu attuale , e 
perfetta defetìu termini , che reftalfe obbligato 
dalla legge . Ma io non infifto di vantaggio fu 
quello. Leggete , Amico , tutto intero quel 
luogo del Silvio, e vedrete, fe io abbia fem- 
ore più giufto motivo di dolermi di Monfi- 
gnore. Il Silvio full’ articolo 1 . di San Tom- 
raafo utrum fit aliqua (ex atema , dopo di ave- 
re provato, che vi fia vera legge dilli nta dall’ 
idea , e dalla Providenza Divina , palla a fcio- 
gliere le obbiezioni , che fi era fatte : due del- 
le quali fono appunto quelle medefime , che 
fa Monfignore prefe dalla mancanza della prò - 
mitigazione , e della obbligazione. Ed alla pri- 
ana rifponde con San Tommafo, che promul- 
gai io fit verbo , & [cripto &c. e fi fa 1’ iftan- 
za , quod ad promulgationem parum faciat feri - 
ptura , fi illa neque innotefeat , neque innote [ce- 
re pojfit fubditis : Scriptura autem libri vita non po - 
tuit ab aterno itili Creatura innotefeere * Che repli- 
ca a quello il Silvio? Refp. per bac bene ojìendi pro- 
mulgationem legis aterna non fui [fe ab aterno ple- 
num ,[eu per feti am (cioè ex parte termini , non ex 
partefui , ficcome egli ftelfo dichiara con dire) 
ita fcilicet i ut Communitati alicui lex intimare- 
tur , Jeu denunci ar et ur : quod & B. Thomas fi-* 
gnificaty dicens ì qttod ex parte creatura audieti- 
tisy aut infpicientis non potejl effe promulgatici 
eterna . Cum iis tamen bene confijlit , quod quan- 
tum efl ex parte Legislatore , TUNC LEK, 
FUERIT PROMULG*AT *A: & hoc efl , quod 
ait: lex aterna habet promulgationem , [cilicetab 
aterno ex parte Dei promulganti * E lo dichia- 
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jra il Silvio coll’ efempio da noi di Copra alle* 
g^to. Ammette dunque eflò» che fecondo San 
Tommafo la legge eterna foflTe promulgata 
ab aeterno, benché quefta promulgazione non 
(ìa piena , e perfetta ex parte termini , vale a 
dire della creatura, che non è eterna. 

XVIII, Ma a quefta legge eterna mancherà 
per lo meno la virtù di obbligare , ficcome 
Monfignore pretende? Seguitate , Amico, a 
leggere il Silvio ; Si protetta dicas obligaùo- 
nent effe de rat ione legis, Cwm igitur ab aterno 
nullus potuerit obligari , conjequens ejl mllam 
fuijfe legem , Che rifponde il Silvio a quefta 
replica? „ Refp. neg. confeq.: quia de ratio- 
„ ne legis non eft, quod aétu fimpliciteroblU 
„ get .» fed quod habeat vim obligandi , feu 
„ quod fit fecundum fe obligatoria, quodque 
„ revera obliget eos, quibus applicatur acfuf- 
# , ficienter promulgatur, Addi bis poteft, quod 
„ promulgatio importat duo , feiheet locutio- 
„ nem, vel fcripturam , & auditionem , feu 
j, letìionem qua fubditi legem percipiunt . 
„ Quod prius legis stern* promulgatio eft 
„ sterna.* quia Deus rationem gubernationif 
„ rerum ab sterno in mente habuit , voluit- 
,, que, ut ea fuo tempore cuique prò fuo ca* 
,, ptu innorefeerer , pennde ac fi efiTet in li* 
„ bro aliquo deferipta , & iis , qui venturi 
5, funt , expofita ad legendum . Quoad porte* 
„ rius I gis sterns promulgatio fit in tempo* 
„ re, unicuique feilieet, quando notiti.tmejus 
„ accipit, mediante lumine rationis naturalis, 
v aut alferius ratiocinationis, aut fidei . \ 
XIX, (Quefta è la propria , e genuina ri* 

fpofta 




Sopra l’ Apologia, ec. §. IV. 55 

fpofla del Silvio, interamente conforme a quan- 
to ho io detto , e foliengo . Ma che fa Mon- 
fignore? Tralafcia onninamente quello tefto ; 
che decide contro di lui , quali nè tampoco 
folle nel Silvio/ e fi appiglia a guel folo,che 
aggiugne fenza riportare i preciu fuoi termi- 
ni.* „ Si quis paulo aliter aicendum putet,le- 
, t gem cEternam fuifle ab sterno legein ma- 
„ terialiter, co quod ratio gubernationis re- 
„ rum tunc fuerit in mente Divina , non fuif- 
„ fe tamen formaliter , feu fub rattorte legis attua- 
li l'iter obligantis , quia tunc non fuerit adlualis, 
„ & perleda promulgano, nihil dicet improba- 
, bile , fed aliquid confentatieum his , quae art. 4. 
„ q. fup. diximus. „ Che vene pare, Amico? 
Polliamo noi lodarci della fedeltà di Monlìgnore ? 

Il quinto Autore è prodotto da Monligno- 
re alla pagina 45., ove dopo di avere ripor- 
tato il Silvio or ora efarainato dice : così an- 
che fcr'tve il P. Gonet , aderendo , che ciò è 
comunemente infegnato da' Teologi , e cita il 
Tomo 3. Clip. difp. 1. art. 4. §. 1. al num. 
55,, e nell’ art. 3.0. 47. Io ho letto quello 
Autore nel Trattatole leg. ; e nel luogo da 
lui legnato, ecco ciò che ritrovo.* Dico pri- 
mo , ut lex obliget in attu fecundo , aliqualis ejus 
promulgalo nece[fario requiritur . Ita communiter 
Theologi cum D. Thom. Ma chi ha mai pretefo, 
che la legge eterna obbligalTe ab aterno in attu 
fecundo le creature , che non vi erano ? Io cer- 
tamente non ho mai detto quello fpropolito, 
e da quello , che dilli di fopra potete rile- 
varlo . Ma profeguiamo a leggere il Gonet nel 
§‘Jleffo al num . 63., ove dichiara la fua fen- 

D 4 tenza 
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lenza nei feguenti termini:,, Notandum fe- 
„ cundo , quod ficut in calore ignis duo poffii- 
„ mus confiderare, nempe quod fit calefaétivus, 
„ & quod aftu calefaciat .* primum aurem con- 
„ venit ilii effentialiter , fecundum vero acci- 
,, dentaliter : primum antecedenter ad atìua- 
„ lem applicarionem : fecundum nonnifi poft ( 
„ illam ; fic in le'ge confiderare poffumus , 
,, 8c quod fir obligativa in a&u primo , ut 
„ ira dicam : Se quod aclualiter obìiget . PRI- 
„ MUM cfl illi ESSENTLALE , eique con- 
„ venir, ante aftualem promulgationem .• SE - 
„ CUNDUM ACCIDIE ei , cum fir adtus 
„ fecundus refpedu primi , Ò* non conventi 
,, ei nifi pojl promulgationem . Dicimusergo in 
„ Concisione , quod ficut applicano non eft 
„ ratio formalis, ncque condirio, ut calor ignis 
„ fit calefaélivus , bene tamen eft conditio,ut 
„ aélu calefaciat ; ita promulgano non eft ratio 
,i formalis, imo nec conditio, ut lex fit obli- 
,, gativa in acìu primo , fubindeque non ingre- 
„ ditur illius effentiam, fed totani illam lup- 
„ ponit , ficut applicano caloris fupponit totam 
„ effentiam caloris ; eft tamen conditio, ut adìua- 
„ liter obligetfubditos cum hac tamen differen- 
„ tia &c. „ Ponderi attentamente Monfignore 
quefta dottrina , e vedrà , fe poteva far pompa del 
Gonet, che troppo chiaramente ripugna alle fue 
idee ( a ). 

— Giac- 

Ca) Un altro Tefto del Gonet qui oppone Mon- 
signore nel luogo medefimo n. 55.: ma io non ho 
potuto trovarlo , e non fo dove cercarlo . Comun- 
que fia però effo non rifguarda la legge eterna , di 
cui ora parliamo, ma la legge naturale % di cui par- 
leremo in appretto. 
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Sopra l’ Apologià, ec. §. IV. 5? 

Giacché Monfignore ha citato il Gonet in 
un luogo, ove non parla della legge eterna 
vedete, Amico, cofa dica egli di quella leggi 
favellando nello fteffò Trattato Dilp. 2 . a § rl 
2. ove dimanda.- Utrum lex aterna fit VERE' 
ET PROPRIE lex, che è quanto io ho offerì 

ma 5 £‘ ,* po ” de e S. , * : negant Eaf^uex, & Lor- 
ca &c. plurefquc alti Recentiores , exiflìmantes 
hgem aternam non e[fe legem nifi improprie 1 
&■ &c. Semmtia ,amm affirman, 

Menu ( N.B. ) Santt, Dottori, , ©• prmcipiis 
art. praced. Jtatutis conformar ejl. E dopo di a- 
verlo provato, fcioglie le obbiezioni del Vaf- 
quez, e del Lorca, e tra quelle la principale, 
che prendono dalla promulgazione dielfa leg- 
ge, che fono poi quelle HeTe, che fa Monfi- 
gnore . 

Iafcio d * QU* addurvi tutte le ri- 
fpolle , che fa il Gonet si per minorarvi il te- 
dio, mentre a un di predò fono quelle fteflTe 
che augnano il Silvio, ed il Gotti, sì anco! 
ra perchè fe avete piacere di leggerle , vi è 
facile di confultare il luogo accennato . Ora 
sì, cariflìmo Amico, che ravvifar potete con ' 
tutta chiarezza, le I^onfignore dopo di avere 
recati i tedi degli Autori fin qui efàminati 
ha avuto motivo alla Pagina 44. d’ infultar-* 
mi , dicendo : come poi il P. Lettore ha potuta 
dire 9 che cosi San Tommajo come i Teologi erano 
a me contrar / ? Se quelli da me addotti non era- 
no meco , egli era obbligato a dimoiarlo a me , 
ed a chi legge: fe poi erano meco , dovea contro di 
loro dirigere le querele coti dire: erra Silvio, er- 
ra Gonet: erra Berti ec. e non dire : „ Ma la 

cofa 
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M cofa è troppo indubitabile , e chiara nella dot- 
„ trina del Santo Maeftro, ficcome altresì de] 
„ Teologi,, . Che dirà egli ora , che avendomi 
obbligato con quelli , ed altri infulti a far 1’ 
efame accurato , oltre della dottrina di San 
Tommafo, di quella ancora de’ Teologi da 
lui prodotti , ho inoltrato ad evidenza , che 
gli fono apertamente contrari? Non potrò io 
dire a lui ItelTo, che è tenuto a dirigere con- 
tro San Tommafo, e i Teologi veri Difce- 
poli del Santo Maettro, quelle parole mede- 
fìme / erra Silvio , erra Gotti ec, Ma io per 
me credo, che vedendo ora il fuo torto , e 
che non può più difendere la fua opinione, 
rivocherà anzi ciò, che ha fcritto, e confef- 
ferà ingenuamente , che nè San T ommafo , 
nè i veri Tomilli gli fon favorevoli , ma 
contrari : e ficcome proteftoflì , che da qu ejlo 
punto dipendeva la fermerà della fuacaufa , co- 
si riconofcerà adeflo quanto la caufa fua fia 
debole, e infoftentabile, 

XXI. Dopo gli Autori difaminati, Monfi- 
gnore dice alla Pagina 44. di averne trovati 
dappoi degli altri , e cita Duval , Lorca , Mon- 
telino, e Iodoco Lorichio^. Ma io de’ tetti d’ 
elfi non ne farò l’ efame, mentre non li com- 
puto nel numero dei veri Difcepoli di San 
Tommafo.* e MonGgnor ben vede , che tra 

J uefti appunto il Lorca vien citato dal P. 

ionet, come contrario alla dottrina del San- 
to Dottore tol Vafquez, ed altri più recenti. 
Laonde fe a lui piace di feguire cotefti Re* 
centiores rìnunzj adunque alla dottrina di San 
Tommafo. $ de’ Tomitti . 

, ■ * XXII. 
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XXII. Perchè però contro la mia efpetta- 
zione , dopo più Pagine ho trovato, che ri- 
tornando Menfignore fui medefimo argomen- 
to della legge eterna , allega l’autorità di due, 
o tre altri Tornirti, òneceflario, Amico , che 
vi trattenga, benché per breve fpazio, anche 
nel loro efame. Il primo è Domenico Soto , 
dal quale porta un tetto alla Pagina 50, che 
non ho potuto trovare nel luogo citato , come 
vien addotto da lui. Bensì nell’ art, a. ritro- 
vo, che fi fa l’ obbiezione i che alla legge e- 
tema manca la promulgazione: e che vi ri- 
fponde col diftinguere promulgationem legis , 
Ò* auditionem, e dice, che la prima fu eter- 
na , e la feconda temporale : e fotto quello ri- 
guardo dice , che ccepit innotefcere in Mundi 
primordio &c. Ma chi è mai si privo di men- 
te, che polfa dire, che la legge eterna inno- 
tuerit hominibus , prima che vi follerò al Mon- 
do? Frattanto il Soto riconofce eterna la pro- 
mulgazione della legge eterna.* e tanto bada 
per doverlo chiamare contrario alla fentenza 
di Monfignore. Quanto all’Aravio io non P 
ho letto ; ma dallo fletto tetto da Monfignore re- 
cato rifui ta fittamente , che la legge eterna 
non obbliga attualmente le creature fe non per 
mezzo della legge naturale, e divina.* il che 
non folo io concedo ; ma anzi di fopra 1* ho 
apertamente affermato. Finalmente per quan- 
to fpetta al Medina, leggendolo in fonte io 
fon rimafo ammirato di Monfignore , che da 
un lungo tetto di quello Autore abbia tolte 
alcune poche parole, lafciando tutto ilreftan- 
. te, da cui apparifce la mente del Medina trop- 
po 


1 


Digitized by Googlc 


I. 


6 o Osservazioni Teologiche 

po chiaramente contraria alla fua . Imperoc- 
ché ftabihfce prima legem atamani effe ver am 
legem , & primariam inter omnes : e all’ argo- 
mento, che s’era oppofto della promulgazio- 
ne rifponde / quod le x promulgata tum verbo , 
tum [cripto , & lex aterna utroque modo habet 
promulgationem &c. con altre cole , che pote- 
te leggere nel luogo citato . Da qui , e da 
quanto fu dettoci (òpra , raccogliete , Amico* 

2 ual conto debba faru delle citazioni diMon- 
gnor Liguori. • - 



• . 
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Offerva^ioni [opra le Leggi Po/ìtiva , e Natu- 
rale : ed e fame dei fondamenti principali del 
fijlema di Monfignor Liguori . 

, * 

I. A /T A lalciando di favellar di vantaggio 
IVA della legge eterna, che poco impor- 
ta alla noftra queftione , veniamo a parlare 
delle altre leggi , fpezialmente della naturale , 
ed all’efame dei fondamenti, fu cui s’appog- 
gia tutto il Siftema di Monfignore , che nel 
calò di dubbio non vi fia obbligazione di at- 
tenerli alla parte ficura . Quelli vengono da 
lui. propolli nella Pagina ai. ec. ove ferivo 
così': ,, Due fono i fondamenti , fu i quali 
„ ho appoggiata la certezza del Principio da 
„ me alfunco , che la legge dubbia non obbli- 
„ ga: dal che poi fi deduce, che nel concor- 
„ fo di due opinioni egualmente , o quali e- 
,, gualmente probabili, non fiamo tenuti di 
,, attenerli alla più ficura : La legge dubbia 
,, ( io dico ) non è abballanza promulgata, 
„ E quello è il primo fondamento . Per fe- 
„ condo non obbliga, perchè, elfendo incer- 
,, ta, non può ella indurre un’ obbligazione 
„ certa, e quello è il fecondo fondamento,,. 
È della verità di quelli du? principi alferifce 
fin da principio , di cjfere certo , e di ejjerfi 
venduto più certo dalle oppofigioni , che ha lette 
far fi contro della fua fentenga in tanti libri 
ujciti già per 'lo rigido ftjlema , e fpecialmente 
in quefli ultimi del P. Lettore : mentre tutte lo 

op- 
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eppofìefioni , che legge , fono di poco pefo , e che 
in vece di abbattere il fondamento del fifiema ^ 
piu prejlo lo confermano é , 

II* Quantunque però Monfignore propon- 
ga amendue quelli fondamenti del fuo Siile*- 
ma , è facile di rivelare , leggendo tutta la fua 
apologia , che il principale , e forfè 1’ unico 
fia il primo di effì , cioè che la legge dubbia 
non è legge , o non è legge , che obbliga , per- 
chè non è promulgata a fufficienga : ficcome 
apparifce da cinquanta luoghi si della fua Difi 
fert anione , che della fua Jfpologia , ove anche 
conferma ciò, che avea detto nella Differta - 
elione , e fu da me riferito alla Pagina 28. ec* 
cioè, che finché è probabile non enervi legge , 
è indubitato , che la legge non v * e , perche non 
è promulgata a fegno che bafli , e alla Pagina 
34. nel cafo di dubbio non fi opera cantra la 
legge , ma folamente contro F opinione , che di- 
fende efferoi la legge . 4 poiché la legge finattanto , 
che ella è dubbia , farà opinione , ma non legge. 
Nell * ^Apologia poi conferma quello fuo Penti- 
mento, e dichiara quella eflTere la potiffima ba- 
fe del fuo Siftetna, si nella Pagina 78. ore 
fcrive , effendo probabile F opinione , allora la 
legge è dubbia : e perciò non effondo abbafian- 
ra promulgata non obbliga i e quefla è la ri • 
fpofla , con cui può ogn ’ uno fcioglierc tutti gli 
affurdi oppofti ec. sì nella p, tij. Se fi 0- 
peraffe T in vigor della fola opinione probabile , 
fi peccherebbe mortalmente ec. ma non quando fi 
opera col dettame certo formato fopra del principia - 
rifleffo , che la legge dubbia non obbliga , perche 
non è abbafian%a promulgata .Hi fopra alla Pa- 
gi" 

1 

1 , 
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gina 25 .La legge , che rum obbliga f ben di- 
ce il P. Segneri che non è legge : perchè non 
ha la proprietà di legge Quando vi fo- 

no due opinioni probabili , una che afferma , C 
altra che nega effervi legge , allora non può 
mai dirfi promulgata la legge a fegno , che ha - 
Jli: perchè allora vien Jolamente promulgato fuf- 
ficientemente il dubbio , 0 Jìa la quefttone , fe 
vi è , 0 non vi è legge: ma rum è in tal cafo 
fufficientemente promulgata la legge : onde in 
tal cafo non vi è legge Così ancora nella 
Pag. 180. ove reftringe quanto avea detto .* 
in tal cafo ( di dubbio ) non vi è legge , che 
obblighi: mentre effendo ella dubbia non è pro- 
mulgata a fegno , che bajl't ad obbligare . Tra- 
lafcio molti altri luoghi dello iteffo teno- 
re . , 

III. Nonpotrefte credere, Amico cariflìmo, 
qualfia il mio dolore, vedendo che Monfignor 
Liguori per decidere una queftione di tanta 
importanza, qual è quella , di cui trattiamo, 
fi appiglia con tanto impegno, e fiducia ad 
un principio il più debole , infuffiftente , e 
certamente falfo . Io per tale lo divifai nella 
Caufa del Probabilifmo in tutto il §. 3. e par- 
mi, che le ragioni ivi addotte tale lo dimo- 
ftrino ad evidenza , e più chiaro ancora il ve- 
drete, quando porrò al vaglio le fue rifpofte: 
ma fe pure non vuol badare alle ragioni da 
ine propofte,non doveva egli per lo meno en- 
trare in un fondato fofpetto della fua fallirà, 
riflettendo foltanto, che gli fteffi Probabiliftì 
più faggi, chel’aveano di propofito efamina- 
to r lo giudicano affatto infoftentabile , che il 
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P. Bovio non può capire, che fia venuto in 
penfiero di un uomo fenfato, mentre , come 
dice, non è che una chimera , e un falfo im- 
mediato , chiaro , e manifejlo: che lo Hello af- 
ferifce il P. Ghetti ne’ Dialogi, onde procu- 
ra, benché inutilmente, di provare, che nem- 
men l’abbia detto il P. Segneri : che il Ras- 
ler , ed altri affermano il medefimo del P. 
Terillo ? Se l’autorità di tutti quelli Proba- 
bilifti , e molto più gli argomenti , che ap- 

S ortano, e credono dimoftrativi della fallirà 
i quel principio, come vien propofto dal Se- 
gneri , e da lui fleffò, non lo pervadono , che 
potrò far io. Amico, affine di pervaderlo , 
le mai è poflibile dello sbaglio , che prende ? 
Io voglio tentare un’ altra via , e proporre le 
mie ragioni fotto di un altro afpetto, ftabi- 
lendole fopra le falde dottrine di San Tom- 
mafo, e de’ Teologi. A tal effètto premette- 
rò alcune dottrine indubitabili prefe dal San- 
to Maeftro , che Monlignore non può nega- 
re , poiché ammeflè comunemente da tut- 
ti. 

IV. Tratta l’Angelico Dottore di tutte le 
Leggi dalla quell. 90. fino/ alla p. 2, e nek 
la prima parla della legge in generale , e in- 
fegna, ch’ella fia una regola, o mifura degli 
atti umaqi , per cui vien l’ uomo obbligato a 
far qualche cofa , o a tracciarla . Lex gua- 
dam veglila ejl, & menfura aBuum , fecundum 
yuam mducitur aliguis ad agendum , nel ab a- 
gendo retrahitur ( a ) . In quello Maalìgnore , 
- ed 


(« ) qusft. po. art. 1,, 
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ed io fiamo perfettamente d’ accordo . Ma que- 
lla regola , o mifura , che è la legge medefi- 
ma, in che propriamente confitte? Qui prego 
Monfignore di attenzione , perchè da ciò di- 
pende il capo principale del fuo sbaglio nella 
prefente queftione . Confitte , dice il Santo 
in certe propofizioni univerfali della ragion 
pratica ordinate all’ operazioni , le quali alle 
volte lì confiderano attualmente , altre volte 
lì ritengono foltanto abitualmente.’ propofitiones 
univerjales rationis pratica ordinata ad atlio- 
nes habent RtATIONEM LEGIS .* qua qui- 
dem propo/itiones aliquando aEiualiter confìde- 
rantur , aliquando vero babitualiter a ratione te- 
- ventar ( a ). Nemmen fu quello può Monfigno- 
re trovar , che dire : perchè troppo efpreffà , 
e troppo certa è la dottrina di San Toinmafo. 
Awanziamoci . , 

V. Affinchè quejle propoftgionì univerfali pra- 
tiche, nelle quali confitte la legge fia pofiri- 
va, fia naturale (giacché di quelle fole ora 
lì parla, e non dell’ eterna ) abbiano la virtù 
di obbligare, devono efiere applicate alle crea- 
ture capaci di legge? Certamente. Perchè fe 
la legge è regola, e mifura, deve applicarli a 
coloro , che fono regolati , e mifqrati . Lex , 
dice il Santo, impomtur aliis per ntodum rega- 
la , & menfura . Regala autem & menfura im- 
ponitur per hoc , quod appi ’icatur bis , qui rega- 
lante, & men/urantur . Unde ad hoc quod lex 
•virtutem oh! ig. indi obtineat , quod ejl proprhm 
legis , oportet , quod applicetur hominibus , qui 

* E fecun- 
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Jtcundum eam regulari dcbent . Vegga Monfi- 
gnore , che io non folo non nego quella dot- 
trina di San Tommafo, che tante volte por- 
ta contro di me ; ma che anzi la llahilifco 
come uno de’ principi della mia Temenza. In- 
nanzi ancora. . , 

VI. Ma quella applicazione necellaria, per- 
chè la legge abbia la virtù di obbligare, in 
qual maniera fi fa ? Si fa rifponde il San- 
to col mezzo della promulgazione della: Ieg- ' 
ge , o fi a di quelle propofizioni , e principi 
univerfali pratici , in cui confile la legge , e 
che per tal guifa vengono notificati agli uo- 
mini : e però la promulgazione della legge è 
necelfaria , perchè abbia la virtù di obbliga-, 
re . Talis autem applicatio fit per hoc , qvod tn 
notitiam torutn deducitur ex ìpfa promulgato- 
ne. Unde promulgano ipfa neceffaria ejl ad hoc y 
auod lex habeat Juam ■virtutem (a) .■ Sicché ri- 
ftringendo il tutto in poche parole : la legge 
in generale è una regpla o mifura:" confitte in 
proporzioni univerfali della ragion pratica : 
perchè’ abbia virtù di obbligare y deve effere 
applicata agli uomini : e tal applicazione fi 
fa per mezzo della promulgazione , che la no- 
tifica .* e quando fi hanno tutte quelle condi- 
zioni r Tempre fi ha legge , e legge Tempre 
per fe fletta obbligatoria . Si avverta bene , 
che applicando San Tommafo tutta quella 
dottrina alla legge in genere , deve pure ap- 
plicarti a tutte le fpecie della legge r fecondo 
. ' la re- 


Ca) Ibid. ar. 4. 
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- là regola del buon penfare, e della buona Dia-» 
lettica . 

VII. Le leggi fono di piùforte. La prima 
divifione è di legge naturale * e pofitiva . Que- 
lla fi divide in Divina , ed Umana / la polì ri- 
va Divina in legge Scritta * e di Grafia : 1’ 
umana in Ecclefiajlica , e Civile . Per tanto a 
tutte quelle leggi deve convenire l’idea gene- 
rica della legge orofa divifata con San Tom- 
jnafo. E in effetto è cosi; imperocché comin- 
ciando dalla legge pofitiva Divina, la legge 
Mofaicà, che certamente fu regola, o mifurà 
di atti umani * confitte , come è focile di 
vedere ne! Deuteronomio * in propofizioni imi- 
verfali pratiche, che riguardano i precetti ce- 
remoniali* giudiciali, e morali / e fu applica- 
ta agli Ebrei pef mezzo della promulgazione 
fatta nel Monte Sina . Lo fletto fi dica della 
legge nuova * o Evangelica * che fu promul- 
gata,- o nel giorno folenne delle Penrecofte , 
o nel tempo della predicazione degli Apollo- 
li . Laonde ambedue devono dirli Vere leggi * 
'^he ebbero la promulgazione fufficiente, e in 
cònfeguenza la virtù di obbligare , di manie- 
ra v che tutti i dubbj * e cjueftioni dubbiofe * che 
tiacquìro * o nafcono intorno 1’ intelligenza 
de’ precetti a quelle leggi fpettanti , fempré 
preluppongono le ftelfe leggi perfette* e compi- 
te nella ragione di legge , abbaftanza promul- . 
gate , ed aventi la virtù di obbligare , cui per- 
ciò non manca verun carattere elfeuziale ,■ e pro- 
prio della legge .* 

Vili, Se noi parliamo delle leggi umane 
Civili , ed Eccleftajliche , ette pure fono rego- 

E 2 le 1 
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le , o mifure degli atti umani , e confiftono 
in certe propofizioni , o ftatuti univerfali pra- 
tici , i quali comprendono fotto di fé mille 
conclufioni, o cali particolari, che i Legisla- 
tori nè devono , nè poffòno efprimere : per- 
chè , fìccome offerva San Tommafo p. 2. q. 96. 
art. 6 . ad 3. N itili us hominis [apientia tanti 
ejl , ut pojjit omnes cafus fingiti ares excogìtare 
&c. & , fi poffet Legislator omnes fmgulares 
cafus confidcrare , non oporteret , ut omnes ex - 
primeret propter confufionem vitandam : la qual 
ragione, come ognun vede , ha luogo pari- 
mente nelle leggi Divine , naturale , o pofiti- 
va. Sono inoltre le umane leggi a fufficienza 
promulgate, comecché fuccede alle volte, che 
a tutti non fiano note.* mentre non è necef- 
fario, che tutti i fndditi particolari ne abbia- 
no la cognizione/ ma bada, che la pubblica- 
zione di effe fia fatta alla Comunità con qual- 
che fegno efteriore, che manifefti la volontà 
del Legislatore , e per cui poflTa venire alla 
notizia di tutti . Cosi vediamo , che la pro- 
mulgazione delle leggi civili fi fa col mezzo 
del Pubblico Banditore, e delle Leggi Ponti- 
ficie coll’ affiggere i decreti alle porte delle 
principali Basiliche, e in altri luoghi di Ro- 
ma. È fatta tal promulgazione , tofto fi in- 
tende la legge compiuta, e perfetta in ragio- 
ne di legge, con piena virtù , ed efficacia di 
obbligare tutti i fudditi, e quelli eziandio, ai 
quali non è pervenuta la notizia , di modo» 
che la legge per fe fteffa obbliga realmente^ 
tutti, e rende 1’ oggetto contrario alla legge 
illecito , e cattivo .* Volumus , dicono i Sommi 

Pou- 


I 

Digitized by Google 


Sopra l* Apólogia, ec. §. V. 6g 

Pontefici , ut ad valva* & c. affixce , ita omnés 
arflent , & afficiant , ac fi unicuique effent per* 
fonaliter intimata &c. quantunque polla alle 
volte la trafgreffìone fcufarfida colpa à cagio- 
ne dell* ignoranza invincibile. Nella Caufae c. 
riferii in conferma di ciò il tetto di SanTom*- 
mafo .* ma è bene di qui riprodurlo , perchè 
ferve molto per quanto diremo dappoi. Si era 
egli p. i. q. 90. art. 4. fatta 1’ obbiezione 
contro la necefiità della promulgazione in tal 
fórma : ad legem pertinet obligare ad aliquidfa- 
ciendum , vel non faciendum . Sed non Jolum 
obligantur ad implendam legem illi coram qui * 
bus promulgata lex , ftd etiam alti : ergo prò - 
tnulgatio non ejl de ratione legis . Quello è 1’ 
argomento : ma che rifponde il Santo Mae- 
ftro? f orfè che la legge non è promulgata a 
fegno che bafli , finché non è venuta alla no- 
tizia di tutti , ovvero , che coloro , i quali 
non ne hanno avuta per anco la cognizione , 
non fi comprendano lotto 1’ obbligazione della 
legge? Non già. Ecco la fua rifpofta .* ad fe~ 
cundum dicendum , quod illi , coram quibus lex non 
promulgata , obligantur ad legem objervandam 
in quantum in notitiam eorum dtvenit per alio s , 
•vel devenire potejl , promulgatione fafla . Sicché 
la legge umana promulgata nella maniera con- 
fueta , ha la ragione adeguata , e perfetta di 
legge, che obbliga tutti i Sudditi adoffèrvar- 
la , ancorché non fìa giunta alla notizia di 
tutti i particolari, i quali potranno al piùef- 
fere fcufati , fe non l’oflèrvano, dalla igno- 
ranza invincibile, che Tempre fuppone la leg- 
ge . E quella della dottrina è chiaro , che 
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deve applicarti anche alle leggi pofitive Djvi* 
ne, Mofaica, ed Evangelica, le quali furono 
promulgate da Dio nella maniera limile a 
quella, con che fi promulgano le umane, con 
fcgno citeriore manifeltativodel fuo Divin vor 
iere . 

IX. Concludiamo dunque quello punto in- 
dubitabile, che tutte le leggi pofitive sì Di- 
vine, che umane fono propofizioni , o ftatuti 
univerfali : fono applicate a fufficienza ai Sud- 
diti per mezzo della promulgazione neceffa- 
ria , affinchè la legge abbia virtù di obbliga- 
re : onde malgrado f ignoranza , che può aver- 
fi delle medelime, eziandio invincibile , mal- 
grado i dubbi, che nafeono , o poffono nafee- 
re nella intelligenza delle medelime , non la- 
nciano di elfere leggi obbligatorie a fufficienza 
promulgate , 

X. Monfignore alla Pagina 28. non ha dif- 
ficoltà di concedermi tutta quella dottrina , 
benché la reftringa alle fole leggi umane „ 
„ Non bifognava, dice egli, tanto affaticar!? 
„ a provare quello punto (da me provato al- 
„ la Pagina 18. ec.) che nelle leggi umane 
„ balla, che la legge fia Hata in verità pro- 
„ mulgata alla Comunità, acciocché ella obbli- 
„ ghi ciafcun fuddito in particolare , perchè 
„ ciò niuno glielo niega. Ma non fappiamo, 
„ che cofa voglia da ciò dedurne il P. Let- 
„ tore . Forfè che , ficcome in tal cafo tutti 
,, fon tenuti di Ilare alle leggi umane, cosi anche 
„ fon tenuti tutti di ffare alle leggi Divine , 
„ quantunque elle fiano loro ignote ? Ma la 
y » differenza è manifella : perchè in tanto è 
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tenuto ciafcunodt (lare alla legge umana già 
„ promulgata alla Comunità, ancorché l'igno- 
„ ri, in. quanto che 1* legge da cb? è fiata prò - 
„ mitigata , già ha acqui fiat a tutta la fot^a di 
„ obbligare.... Ma pariindo poi delle leggi 
„ Divine, quando fi dubita con giallo fon- 
„ damento dell’elìflenza di qualche legge, al-, 
„ lora è certo, che la legge non è abbailan- 
„ za promulgata, e per confeguenza è certo, 
„ che non obbliga ,* perchè la legge non pro- 
„ mulgata non ha virtù di obbligare „ Rico- 
iiofce dunque Mmfignore, che quando le leg- 
gi umane Ciano abbiftanza promulgate alla 
Comunità, Tempre obbligano, e che nè 1’ /gno- 
ranza , nè il contrailo delle opinioni probabili 
dall’ una , e l’ altra- parte , che poTono enervi 
intorno i cali compre!! filtro di effe leggi , 
impedifcano punto, che non fiano alufficien- 
za promulgate , e inducano obbligazione . E 
in tanto nega , che debba parlarli al modo 
ftefìfo delle leggi Divine, perchè fupponè,che 
quelle non lìano abbaftanza promulgate , quan- 
do fi dubita con fondamento della loro e/ijhn - 
Za. Ma primieramenre egli è tenuto a parla- 
re nella medelima maniera dell» leggi Divine 
ponti ve Mafai ca , ed’ Evangelica , che fuor d’ 
ogni dubbio furono promulgate , come dilli , 
la prima fui Monte Sma,. l’altra ai tempi de- 
gli Apoftoli : e però neppure di quelle par- 
lando, o l’ignoranza, o il contrailo delle opi- 
nioni probabili Culla loro intelligenza , im- 
pedivano,, o inaped'fcono, che folTefo, c lia- 
no abballanza promulgate ..Non rimarrà per 
tanto la difficolti , fe non r e della legge na- 
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turale.* e quando fi provi, che quefta purè fia 
promulgata abbaftanza , efTa farà legge obbli- 
gatoria, non ottante i dubbj,o di verfità di opi- 
/ rioni nella intelligenza della medefima . Pro- 
viamolo dunque. 

XI. Noi abbiamo detto con SanTommafo, 
che la legge in genere fia una regola, e mifu- 
ra, che confitte in certe propofigioni , o princi- 
pi univerfali delia ragione pratica: che per a- 
vere virtù di obbligare è necefifario , che fia- ' 
no applicati all’umana mente, e che tale ap- 
plicazione fi fa col mezzo della promulgazio- 
ne . Ora tutti quetti caratteri della legge con- 
vengono efattamente alla legge naturale: e lo 
provo.* Cofà è la legge naturale, fecondo San 
Tommafò? Egli nella quett. 91. art. 2.1ade- 
-finifce, che fia una participazione della legge 
eterna nella Creatura, per cui ha una natu- 
rale inclinazione all’atto, e fine ad etTa do- 
vuto : in ratioìiali Creatura participatur ratio 
t eterna , per quarti habet naturai em inclinatio- 
neni ad debitum alluni , & finem .* & talis 
, participatio legis cetern<e in rationali creatura, 
lex naturalis dicitur. Quefta legge , o inclina- 
zione all’atto, o fine conveniente alla crea- 
tura ragionevole in che ella confitte ? Confi- 
tte, rifponde San Tommafo, in certi genera- 
li principi pratici, o giudicj affatoti , e pre- 
cettivi inferiti nella ragione umana del bene, 
e del male : principia naturai iter indita funt pra- 
cepta legis natura , i quali fon da lui chiama- 
ti nella quejì. 94. art. 6. auadam pracepta com- 
muni jfima , qua Junt omnibus nota . Imperocché 
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come infegna altrove (a), e più altre volte nella 
quell. iftelfa 94. ec. ficcome nella ragione fpe- 
culativa vi fono naturalmente inferiti alcuni 
principi fpeculativi per fe fteflì noti, così nel- 
la ragione pratica vi fono parimente impreflì 
i principi pratici noti ptr Je/ìe/Ji : come per ca- 
gione di efempio, bonum e/i faciendum : ma. 
lum e/i fugiettdum : Deus e/i colendus : quod ubi 
non vis fieri , alteri ne feceris: omne inju/iumvi- 
tandum e/i: nemini debemus mala facere , e fi- 
miglianti , ai quali aggiugne poi come con- 
clulìoni da elfi immediatamente dedotte , Pa- 
rentes funt h onorandi : non occides , non moechabe- 
ris e ire. le quali divengono principi altresì u- 
niverfali di mille, e mille altre conclufioni, 
che l’umana ragione ricava per direzione del- 
le proprie azioni , con quello divario , che 
que’ primi univerfali principi perfiftono fem- 
pre indelebili nella mente umana, e fono gli 
ìteffi predò di tutti gli uomini, e quanto al- 
ia loro rettitudine , e quanto alla notizia , là 
dove gli altri , che da elfi anche proflìma- 
mente fi ricavano , fono bensì i medefimi 
quanto alla rettitudine e alla notizia nella mag- 
gior parte degli uomini, ma quanto eall’una, 
e all’altra, poffono mancare in alcuni, a ca- 
gione degli impedimenti , che oppongono a 
quel lume , che dai primi principi rifalta : 
Siccome appretto di alcuni popoli non fi ripu- 
tava illecito il furto, e la rapina (£), ed an- 
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(b) „ Lex naturar quantum ad prima principia 
n eA eadem apud omnes, & fecundum refìitudinem, 
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co gli fttfli vizj contro Ja natura, come ag- 
giugne nel;’ art. 6 . 

XII. E’ dunque certiffimo, che la legge na- 
turale impreffà da Dio nell’umana mente non 
in altro propriamente confifte , fe non fe nelle 
proporzioni , o principi generali pratici ,da’qua- 
li la ragione umana deve dedurre quelle con- 
clufioni pratiche, che in effi fi comprendono . 

Ma quella legge fu ella applicata abbaftanza 
col mezzo della promulgazione, che è necef- 
faria per effere legge, ea obbligare gli uomi- 
ni, e quando fu cosi applicata? SanTomma- 
fo infegna efpreftamente , che ella è applicata, 
e promulgata coll’averla Iddio inferita nella 
mente (iella degli uomini , affinchè natural- 
mente la conofcano.* promulgalo ^ ferivequeft. 

90. art. 4. legis natura e/l ex hoc ipfo , quod 
Deus mcntibus inferuit naturaliter cognojeenaam , 
cioè nell’iftante medefimo, che Dio comuni- 
cò all’uomo la ragione, per cui ‘fi diilingue 

. ' dà 

■ ■ <. ■■■ " ■ ; — ■ 

„ & fecundum notitiam . Sed quanta m ad qu/edam 
,, propria , qux funt ■ qua/i concluftones pria cip t or um 
„ communi !*™ , ejl eadem apud ornaci ut in pluvi bus , 

„ & fecundum re&itudinem , & Jccundum nof.it am .* 

„ fed ut in pauc tori bus , potè fi deficere & qu.ntum 
,1 ad reStitudinem propter aiiqua particùidria impedi- 
,, menta , & etiam quantum ad Notitiam . Et hoc 
„ propter hoc , quod aliqui habent depravatasi! ' 
,, rationem ex palliane &c. $icut apad Germanos 
,, olim latrocinium non reputabatur iniquum , cuoi 
„ tamen fit expre/fe consta legem naturi. D. Th. 

„ 1. 2. quali. 94. art. 4. Vel etiam viti» consta na- 
n turam , «*rt. 6. 
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da tutte le altre creature. Che in quello folo 
fenfo debba intenderli la dottrina del Santo 
Dottore, è evidentiflimo da quanto fcrive in 
molti luoghi, e fpecialmente nella queltione 
94. che tutta tratta della legge naturale . Im- 

S >erocchè nell’articolo 1. ove dimanda, utrum 
ex naturalis Jlt habitus , dopo di avere dichia- 
rato in qual fenfo polla, e debba dirli abito , 
venendo alla foluzione degli argomenti , uno 
de’ quali era, che la legge naturale ejl edam 
in parvulis , che non polfono valerfi d’ elfa i 
Così rifponde : ad id quod in contrariunt objici- 
tur , dicendum quod eo , quod habitualiter ine fi , 
quandoque aliquìs itti non potejl propter ali quod 
impedimentum .* ficut homo non potejl uti habitat 
[dentice propter fomnum , benché lo polfegga/ & ft- 
tniliter puer non potejl utt hc.bitu primomm prlnci - 
piarmi , t'rì edam LECE N<ATU RiALl , qiue et 
H'ABlTlLs'lLlT ER inejl propter defe tìum cttatis . 
Laonde è manifèllifiimo, fecondo San Tom- 
mafo, che prima ancora dell’ufo della ragio- 
ne nella ftefTa infufione dell’ anima ragionevo- 
le, e però prima della cognizione attuale del- 
la legge naturale già la polfiede abitualmente , 
in quanto che imprelfa le fu dà Dio nella 
creazione . Per il che non vien l’ uomo ad 
attualmente conofcerla, fe non quando perve- 
nuto all’età conveniente in lui fi fpiegano, 
e da lui fi conofcono i principi generali pra- 
tici , che , come fi è detto , fono la ftefia leg- 
ge naturale. 

XIII. H quello è ilfentimento unanime de- 
gli Interpreti di San Tommafo, de’ quali non 
addurrò, che il folo Silvio, comecché si chia«» 
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ra lìa, e lampante la mente del Santo, che 
non ha bifogno di commentario, o difpiega. 
Il Silvio dunque fopra l’ art. i. della queft.q^, 
fcrive.* „ Si quaratur ì quando Deus legem na- 
,, turaferat, fequitur refpondendum effe , quod 
„ rune unicuique illam ferat, feu imprimat , 
„ quando infundit animar» rationalem . Tunc 
„ enim fignat fuper nos lumen vultusfui,dequo 
,, Pfalm. dicitur, &c. hoc eft dat nobis lumen 
„ rationis a vultu Tuo derivatum, & depen- 
„ dens, quo poffìmus ea, quas naturalis ratio 
„ dittat effe bona , velmala, naturalitercogno- 
„ feere: & hinc verificatur, quod dici folet, 
„ legem natura effe fimulcum natura inditam, 
„ Se impreffam „ : E fopra Y articolo 4. della queft, 
90. fpiegando la rifpofta, che SanTommafo 
affegna all’argomento ivi fatto contro la pro- 
mulgazione della legge naturale dice cosi.- „In 
,, Refp. adì. declarat (S. Th.) quomodolex 
„ natura poffìt dici promulgari , hoc ipfo , in- 
„ quit, quod Deus eam mentibus hominum in - 
,, Jeruit naturai iter cognofcendam . Quoniamve- 
„ ro, quando fic inferitur cognofcenda, non- 
„ dum cognofcitur, immo nec cognofci po- 
,, teli , quoadufque homo ad rationis ufum 
,, perveniate ideo addendum eft, legem natu- 
„ ralem quali promulgari in habitu, eo ipfo, 
„ quod Deus illam mentibus hominum impri- 
„ mit: hoc enim eft, quod q.94. art.i: dicit 
,, eam babitualiter ineffe pueyo, quamvis propter 
„ defettum astatis non poffìt illa uti . Attuali- 
„ ter autera tunc unicuique promulgatur ,quan- 
„ do cognitionem a Deo accipit diòlantem, 
„ quid juxta rettam rationem naturalem (ic 

„ am- 
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„ ampledendum, quid fugiendum. ,, La qual 
cofa fi fa, ficcome dal cornetto chiaramente 
rifulta, quando 1’ uomo perviene all’ ufo del- 
la ragione, perchè allora vien a conofcere i 
principi univerfali pratici, ne’ quali conditela 
legge naturale, impreflfi nella fua mente, che 
prima non conofceva, fe non abitualmente pro- 
pter defeSlum atatis , come dice San Tomma- 
fo . Mediti Monfignore con attenzione , e in- 
differenza quelli tetti di San Tommafo, e del 
Silvio (*), e vedrà, che troppo chiaro è lo 
sbaglio , che ha prefo , e troppo manifèfto 1* 
abufo , che fa dell’ uno , e dell’ altro per man- 
canza di rifleffione: quando intende le loro pa- 
role , quali m ogni azione , che fa 1’ uomo , 
fi promulgale a lui la legge naturale. 

XIV. Da tutto ciò fi rende evidente, che 
non alle fole leggi pofitive divina, ed umana 
convengono i caratteri proprj , ed elfenziali 
della legge affegnati da San T ommafo, ma ezian- 
dio alla naturale .'he conviene prima di elfere 
regola, e mifura certa delle azioni umane .* poi- 
ché non può elfere , fe non regola certa , anzi 
certi Ifi ma quella , che difeende immediatamente 
da Dio, e viene inferita nell’umana ragione. Di 
più le conviene di confiftere elfa pure in certe 

E ropofizioni , o principj univerfali pratici del 
enc, e del male di già dichiarati. Le con- 
viene inoltre di elfere applicata, e in confe- 

guen- 


■ ' 

(a) Nel fenfo del Silvio devefi pur intendere il 
Tetto , che Monfignore porta alla Pag. 58. del P. 
Cuniliati , giacché è il medefimQ . 
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guenza promulgata a tutti gli uomini.* anzi 
non v’ è altra legge, che debba dirli più ap- 
plicata, e promulgata di quella, poiché è im- 
preca nella mente umana fin dall’ infulìone 
dell’anima nel corpo , di maniera che non può 
mai cancellarli : e le conviene in line l’ avere 
tutta la virtù di obbligare, che è proprietà 
effènziale della legge.' Per il che quella legge 
obbligatoria Tempre diffide indelebile nell’ uo- 
mo , nè tutte le quedioni , che nafcono , o 
poffòno nafcere tra i Dottori intorno la fua 
applicazione ai cali particolari potranno mai 
far sì, ché non elida negli uomini, o ceffi 
di obbligare * Quella , a mio parere , è una 
dimodrazione la più evidente, che non am- 
mette replica veruna . Ma tuttavia , perchè 
mi preme, che Monfignore riconofca Tempre 
più 1’ abbaglio, che prende, piacenti di pro- 
porla, e confermarla in altra maniera . 

XV. Quando Monfignore afleriTce col P. 
Segrieri , che nel caTo di dubbio , o di que- 
ftioni probabili dall’ una, e l’altra parte, non 
•u ha legge a fufficicn^a promulgata , o egli 
pretende, che nel caTo di dubbio non vi na- 
no que’ principi univerfali pratici , ne ? quali 
abbiam detto con S. TomnoaTo, che cónfifte 
la legge : o che debba eflfervt per ogni cada 
una legge particolare da quella diverTa , la 
quale comandi, o pr'oibifca quefta, e quella 
azione i o pretende finalmente, che la legge 
univerfale debba efprimere qualunque caTo par- 
ticolàre, che comprende, di modo che non 
«Tprimendòlo, debba dirfi, che non fia fufjì- 
cientemente promulgata , e però non' abbia vif* 
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(ìi di obbligare. Qualcuna di quelle tre deve 
Monfignore neceffariamente affermare, nè al- 
tro veggo , cui polla ricorrere per follenere il 
fuo fillema, o il principio rificffo , fu cui prin- 
cipalmente l’appoggia. Non pollo già perva- 
dermi i che fia per affermare la prima parte : 
poiché è troppo evidente , che U dubbio parti- 
colare non può far ceffare la legge univerfale, 
nè impedire, che fiano inferiti nella ragione 
que’ principi pratici generali indelebili, in cui 
effa conlìfte . Laonde è duopo , che affermi una 
delle altre due. Se fi appiglia alla prima di 

S uede, e dica, che per ogni cafo particolare 
ebba effere una legge naturale, che comandi, 
o proibifca quella, o quella azione, egli cade 
apertamente in un afiurdo manifèltilfimo, e in 
una llravaganza tale, che credo non fia mai 
caduta in penfiero a verun Teologo: attefochè 
farebbe obbligato a moltiplicare altrettante leg- 
gi naturali , quanti fono 1 cali particolari , che 
fi mettono, o poffono metterli da’ Teologi in 
controverfia con varietà di opinioni , i quali 
fono a migliaja, e migliaja. Di più fi oppone 
manifellamente alla Dottrina di San Tomma- 
fo, che di ogni legge in genere parlando lla- 
bilifce, che confilla in propofizioni , o decreti 
universali , ficcome fi è detto ; e aggiungo an- 
cora, che il Santo efprelfamente riprova co- 
tefla falfa immaginazione colla ragione, chefe 
tante leggi , o tante regole , e mifure vi follerò, 
quante fono le cofe regolate , o mifurate , cef- 
ferebbe onninamente 1’ utilità della legge, q 
fia della regola. Illuda quod e/l dircftivum , di- 
ce il Santo p. 2. quell. 96. art. i . ad 2., opor - 

m 
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tet effe plurium dircBivttm &c. Si enim effait 
tot regula , quot Junt menjurata , & regulata, cef- 
faret utique utilità* regula , qua ejl , ut ex uno 
multa poj/int cognojci : & ita nulla effet utilitas 
le gii , fi non fe extenderet , nifi ad unum fingu- 
iarem aiium . fmgulares enim a ftus dirigen- 
do* dantur lingularia pracepta prudtntum . S ed 
lex ejl praceptum commune . Tralafcio altri in- 
convenienti gravillìmi, perchè nemmen aque- 
fta parte po'fo credere, che ha per appigliar- 
li Monfignore. E però non celiando nel calo 
di dubbio nè la legge univerfale, che, come 
abbiam detto. Tempre fuflifte , nè tampoco 
polfono celiare le leggi particolari per ogni 
cafo, perchè non vi Tono. 

XVI. Altro dunque non rimane a Monsi- 
gnore, fe non fe di appigliarfi alla terza par- 
te, e dire, che, affinchè la legge naturale con- 
fidente ne’ primi principi univerfali pratici fìa 
a fufficienza promulgata , ed abbia virtù di 
obbligare, debba efprimere tutti i cali parti- 
colari, che in eflfà fi comprendono, e nonef- 
primendoli con chiarezza, debba dirli nonef- 
fere abbaftanza promulgata, nè obbligatoria 
rifpetto di eflì. Ma chi mai può dir quefto, 
che mal detto non fu da alcun Teologo, o 
come Monfignore proverà, che tanto abbia a 
dirli? Primieramente chi non vede, che qui 
ritorna la parità di tutte le altre leggi Divi- 
ne, ed umane , le quali fono vere leggi abba-r 
danza promulgate, ed obbligatorie, anche per 
fentimento di Monfignore, quantunque non 
efprimano in particolare tutti i cali, che nel- 
la legge generale fi contengono? Chi non ve- 
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de , che qui pure ha luogo la ragione accen- 
nata di Copra da San Tommafo , che . edam fi . j 

Legislator poffet exprimereomnes cafus , nonopor- 
tcret propter confufionem vit anelam i Equalcon- 
* fufione in fatti non farebbe mai v ella , fe 
Iddio aveffe dovuto efprimere tutti i cali par- 
ticolari, che fi comprendono nella legge natu- 
rale , i quali fono infiniti ? Io nella Caufa del 
Probabili fmo &c. alla Pag. 94. dimandai a Mon- , ' . 

fignore in occafione d’ un tefto del P. Tom- 
mafo Sanchez de Matrimonio , fe e^li credeva 
necelTario , perchè fodero le leggi oajlantemen- 
te promulgate , che i Legislatori dovelfero fpe- 
cificare tutta quella farragine immenfa di cali 
controverfi, che fi leggono nel fuo gran To-' 
mo de Matrimonio .• e lo Hello poffo dire di » 
innumerabili altri cafi, che s’incontrano ne’ li- 
bri de’ Moralifti , e Io pregai di rifoofta ad un 
tal quelito. Ma egli con tutto ciò fi è difpen- 
fato dal darmela, forfè perchè vide elfer que- 
llo un afiurdo intollerabile, pretendere da Dio, 
che dovelfe .efprimerli , e fpecificarli ad uno 
ad uno. No, non ha fatto così Dio, infegna. 

San Tommafo, nè era conveniente , che ciò 
faceffe. Egli c’imprelTe la legge, che contiene 
i principi univerfali pratici , e ci rimife poi 
alla ragione regolata da quello certiflìmo lu- 
me, affinchè avelfìmo noi a dedurre le con- 
feguenze, che da effi derivano , e rifolvere i 
cafi particolari, che fono comprefi nella legge 
comune. Quello punto merita tutta l’atten- 
zione di Monfignore, e piacemi perciò di ef- 
porglielo fotto de’ (guardi fuoi colla mag- 
gior chiarezza , che mi è poflìbile , e col- 

F la Iu- 
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la luce della dottrina dell’ Angelico Maeftro . 

XVII. Siccome Iddio, infégna il Santo, im- 
prese nell’ uomo i primi principi fpeculativi , 
perchè fervilfero a lui di lume, e di regola , 
onde dedurne le concisioni fpeculative , che 
da elfi fi inferifcono , o pofifono inferirli ; co- 
si parimente impreffe nell’ uomo i primi prin- 
cipi pratici , che fono la legge naturale, per- 
chè fervilfero a lui di lume, e di regola, on- 
de dedurne le concisioni pratiche .* Pracepta 
iegis natura , feri ve nella q. 94. art. ?. hoc 
modo fe haòent ad rationem prukìicam , ftcut 
principia prima dcmonflrationum fe habent ad 
rationem Jpiculativam: utraque enim funt prin- 
cipia per fe vota. Laonde in quella guifa che 
all’uomo appartiene f applicare col giufto ra- 
ziocinio i primi principj Ipecolativi alle con- 
cisioni fpecolative, di cui non ha altra no- 
tizia, fe non fe quella , che dai principj ri- 
cava • così all’ uomo altresì appartiene 1’ ap- 
plicare rettamente i primi principj pratici al- 
le concisioni pratiche , o fia ai eafi particola- 
. ri , de’ quali non ha altra cognizione , fe non 
fe quella, che da quelli principj inferifee ( a ) . 

• . . ~ « / ' E per 

(a) Sicut fupra difturn eli , ratiocinatio homi- 
,, nis , curri fit quidam motus , ab intelle&u pro- 
„ greditur aliquorum , feilieet naturaliter noro- 
,, rum... Sicut a quodam principio immobili , & 
„ ad intelleflum etiam terminarur , in quantùm 
„ judicamus per principia- per fe naturaliter nota de 
„ his, quz ratiocinando inveniuntur. Confìat aurenl , 
„ quod ficut ratio fpeculativa ratiocinatur de fpec&lati- 
„ vis; ita ratio pratica ratiocinatur de operabilibus . 
„ Oportet igitur naturaliter uobis effe indita , ficut prift- 
«, c/pia fpeculabilium , ita & principia operabìlium. 
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E per tal effetto dice lo fletto Santo , è ne- 
- ceflaria la prudenza colle altre virtù annette 
alla medenma : poiché, come otterva . 2. 2. 
„ q.47. art. 15.,, Prudentia includit cognitio- 
,, nem & univerfalium , & fingularium operabi- 
,, lium , ad quae prudens applicat univerfalia 
,, principia. Quantum ad univerfalium cogni* 
,, tionem eadem ratio efl de prudentia , & 
,, fcientia fpeculativa : quia utriufque prima 
,, principia univerfalia funt naturaliter nota , 
„ nifi quod principia communis prudenti» 
,, funt magis connaturalia homini .... Sed 
„ alia principia univerfalia pofteriora, fìvefint 
„ rationes fpeculativa? , five praélicae , non 
„ habenturper naturato, fed per inventionem , 
iy fecundum viam experimenti , vel per difci- 
„ plinam &c. „ E lo fletto ripete, oltre altri 
luoghi 1. 2. qu. 49. art. 5. ad 2. Jfà 

prudentiam maxime requiritur ut fit Jsomo be- 
ne ratiocinativus , ut pojjit bene applicare uni- 
ver] alia ad particularia f & INCERTA. («). 

F a Sic- 


(a) E quindi foggiugne, che quelli principi pra- 
tici „ pert inerii ad fpeciaiem habitum narurajem , 
„ quem dicimui Syndtrefim . Unde & Synderefis di- 
ti citur inftigare, & murmnrare de malo in qnan- 
„ tum per prima principia procedimi» ad iave- 
„ niendum , & judicamus inventa „ D. Th. p. p. 
qu. 7p. art. 12. , e 2. a.qu. 47. art. ?. neceffe eft , 
quod prudens & cognofcat univerfalia principia ratio- 
tris , & cognofcat fingularia circa qua Junt opsratienet . 
E ad 1. ratio primum quidem , & principali ter efl 
univerfalium : potefi tamen univerfaUs rationes ad par- 
salaria applicar t* 
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Sicché è indubitato , fecondo la dottrina di 
S. Tommafo, e fecondo la verità , che Id- 
dio ha bensì impreflì nella ragione umana i 
primi principi pratici , che fono la ftefla leg- 
ge naturale , applicata perciò , e promulgata 
fufficientemente : ma ha rimeffo poi all’ uomo 
l’applicare rettamente tai principi alle azioni 

E articolari perchè folTero conformi alla legge, 
.aonde , fe Monfignore pretende o che do- 
veffe Dio promulgare agli uomini tante leg- 
gi , quante fono le umane azioni , il che, 
come ho detto, non poflo indurmi a crederlo, 
o do velie efprimere , e notificargli tutti i 
cafi , che fi comprendono nella legge , 
o fia , che è lo fteffo , ne’ primi principi 
pratici , egli va troppo lungi dal ve- 
ro , e dalla foda dottrina di San Tomraa- 
fo. 

XVIII» Ben mi accorgo , cariflimo Ami- 
co , di recarvi troppo tedio nel tanto diffon- 
dermi fu quello punto.* ma voi dovete foflfrire 
un' altra ollervazione , che giudico pur necelfaria 
a perfuadere Monfignore della verità , che fo- 
ftengo contro di lui . Uditela dunque ‘con 
anima paziente , e tranquillo . Quando vi è 
tra gli Autori varietà di opinioni probabili , 
fe la tale , o tale azione fia lecita , ovvero il- 
lecita , cofa è propriamente parlando , che è 
iticerto , e dubbiofo ? Forfè la legge ? Ben- 
ché , fe parliamo della legge umana pof- 
fa darli il cafo,, che fi dubiti , che fia 
fiata fatta , e promulgata dal Principe , e 
tal volta fi dia ,* -perchè però il cafo è? 
raro , qui non deve computarli « Ma 

par- . 

/ . 
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parlando di ciò* che d’ordinario, e nella na- 
turale, e Divina fuccede Tempre, il dubbio , 
e la queftione non è già intorno l’efiftenza 
della legge , che Tempre fi Tuppone certa , prò* 
rnulgata abbaftanza, e in conTeguenza obbliga* 
tona» Le controverfie, e la incertezza verTa* 
no lolamente Topraicafi, o le azioni, oomif* 
noni particolari , fe quefto o quel caTo , que- 
ita, o quella azione, abbia o non abbia le cir- 
coftanze , qualità , e caratteri , per cui fìa diT- 
ionante , e contraria alla legge , che lì ricono- 
Ice per certa , e incontraflabile . Chi diTende 
la parte , che fia # illecita . , procura di moftra- 
re » che nel caTo , o azione vi fiano tali cir- 
conftanze, qualità, e caratteri di malizia, per 
cui li opponga alla legge. ChiToftiene l’altra 
parte , che fia lecita , procura inoltrare, chs 
tali circoftanze , qualità , e caratteri di 
malizia non vi fiano. E però tutto il dubbio, 
c 1 incertezza cade Tempre Tuli’ azione, o caTo 
particolare, e non già filila legge, che pretto 
amendue le parti de’ Teologi tra Te diTcordi , 
e certa , e fi nconoTce da tutti per certa e 
vera legge abbaftanza promulgata , che ha la 
virtù di obbligare * Mi Tpiego con que’ due 
efempj , che Togliono più d’ ordinario addurli 
nella preTcnte materia. Si dibatte con diverfi- 
tà di opinioni tra i Teologi , Te il triplice 
contratto fu lecito o illecito. Tutti convengono 
^^ UCft0 P nf ì c, Pio, che elìlta, e fia battevo!* 
< Sf° Inulgat ? la le 8? e * che proibiTce P 
, e però convengono altresì, che fe 
contratto contenga ingiultizia , o la diTu- 
guaghanza vietata dalla giuftizia, fia illecito, 

*3 e da 


f 


• a • 


8 6 Osservazioni Teologiche 

e da non poterli efeguire fenza peccato : nè 
di ciò v’ha tra Teologi controverfia . In che 
dunque confitte la controverfia? In quello fo- 
lamente : fé in tal contratto fi trovino circo- 
ftanze, o caratteri tali per cui alla legge del- 
la giuftizia fi opponga, o pure non vi fi tro- 
vino. Quei Teologi , che lo difendono /fa- 
to, foftengono che tali circoftanze , o carat- 
teri non vi fiano , e fi ftudiano con ragioni di 
provarlo. Gli altri Teologi poi, che ì’ affer- 
mano illecito , affermano altresì , che tali cir- 
coftanze, o caratteri in etto vi liano, e addu- 
cono elfi pure argomenti, e .ragioni affine di 
dimoftrarlo/ onde per tali contrarietà di opi- 
nioni fi rende incerta , e dubbiofa 1’ oneftà di 
quel contratto , ma non già 1’ ejìjlen^a della 
legge, che comanda la giullizia, e vieta Fin- 
gi ulti zia, da tutte e due le parti fuppoftacer- 
tilfima, e che Tempre fulfifte malgrado la con- 
trarietà delle opinioni fu quel cafo particola- 
re. L’altro efempio , che fuole proporli ri- 
guarda la queftione, che trai Teologi fi con- 
troverte con varietà di opinioni , le fia leci- 
to , o illecito il dipingere in giorno fedivo , 
Anche in quella si quei, che l’ affermano leci- 
to, sì quei, che lo negano, convengono, che 
fiavi la legge , che proibifce ne’ di fedivi 1* 
opere fervili. Onde tutto il contrailo fi ridu- 
ce a quello folo punto , fe il dipingere fia 
opera fervile , o no . Quei , che difendono , 
che tale azione fia illecita , dicono, e provano, 
che fia fervile : i contrari, che la vogliono le- 
cita, negano, che fia fervile, e procurano di 
provarlo . Ma quelli , e quelli fempre Appon- 
gono 
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gono elfervi la legge certa , che proibifce le 
opere fervili ne’ giorni di fella . E quanto io 
dico nfpetto a quelli duecafi, fi ellende a mil- 
le, e mille altri controverfi tra i Dottori : e 
fi vedrà, che in tutti fi conviene da ambe le 

J iarti, che (lavila legge che comanda, e proibi-, 
ce : e che fol tanto la quertione cade fopra de 
cali particolari , fe per le tali , e .tali circo- 
ftanze , e qualità , che contengono le azio- 
ni , ovvero omifiioni , debba dirli, che fia- 
no , o no , opporti , e contrarj alla legge 
generale . Laonde Tempre , e poi Tempre la 
legge è certa , promulgata abbaflanga , e che 
perciò ha tutta la virtù di obbligare : ed è 
un’ alfurdità il pretendere , che ne’ cali con- 
troverfi , e dubbiofi non flavi la legge , o non 
fia promulgata abbaftanza, e non obblighi. 

XIX. Da tutto quanto fi è detto in que- 
llo Paragrafo può di leggieri Monfignore rac- 
cogliere elfer venlfimo , ma non ben intefo, 
nè ben applicato ciòcche egli fcrive alla Pag. 
6 z. ec. E’ vero che la legge per obbligare de- 
ve effire promulgata , come certa , cioè deve 
elfer certa la fua applicazione : poiché [e la 
Legge Divina è una mifura , con cui dee mi- 
furarfi P uomo , o per dir meglio le azioni 
umane, per confeguen^a quefla mifura dee ejfer 
certa , altrimenti come può P uomo , o le azio- 
ni dell’ uomo , mifurarji con una mifura incer- 
ta ? E così in fatti la legge naturale , o que’ 
primi principi , in cui confifte,è certa, anzi 
certUTima. E’ vero parimente, che quella legge 
deve e [fere nota , non già con notizia dubbia e 
confu.fi y ma con ma cognizione certa e difiinta • 

F 4 e cosi 
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e così in effetto è nota a tutti gli uomini» 
nella maniera, che fpiega San Tommafo p. 2. 
q. y 4. art. 4. col dire : Lex natura Quan- 
tum ari prima principia communia ejl eadem apud 
omnes & fecundum reftitudinem , & fecundum 
notitiam : [ed quantum ad quadam pròpria , qua 
Junt quafi conci iftones principiorum commujuum .... 
potefl deficit & quantum ad reciitudinem , .... 
Et et: am qucntum ad notitiam : e quefta noti- 
zia della legge, fe può mancare o edere dub- 
bia , ed ofcura , come prova il Santo , in 
alcuni rifguardo le conclufioni profiline , ai 
primi principi molto più può mancare, o ef- 
fer dubbiateci ofcura, riguardo le conclufio- 
ni rimote, e lontane dai primi principi • Ed 
è vero eziandio ciò , che aggiugne da San 
Tommafo, nulltts ligatur per praceptum ali- 
quod , nifi mediante fcientia illitis pracepti . Per- 
thè la legge, che, come dice lo ftedò Santo, 
ed praceptum commune , confidente in que’ pri- 
mi principi pratici , deve edere applicata , e 
\conofciuta da colui , al quale fi intima , e 
ha da obbligare . Ma queda cognizione , che 
rifpetto la legge è chiara , e certa , non è poi 
tale rifpetto tutte le confeguenze, che deduce 
T uomo dalla legge generale , e i cafi partico- 
lari, cui ,ne Fa l’applicazione/ donde poi na- 
fcono le dubbierà , le incertezze , il contra- 
do delle opinioni tra i Dottori , Se Monfi- 
gnore avrà la bontà di riflettere pofatamente 
alle oflervazioni qui fatte diflefamente , ve- 
drà, in che confida l’abbaglio fuo: vedrà ca- 
duto a terra il principal fondamento del fuo 
fidema; vedrà in fomrna , che nel cafo di dub- 
bio 
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bio fuffifte la legge, che è promulgata abba-’ 
ftanza, e che in confluenza ha tutta la vir- 
tù di obbligare. Se poi , parlando delle coo- 
feguenze rimote, e lontane, polla darti igno- 
ranza invincibile , e che fcufi dal peccato , 
quella è un* altra queftione , di cui qualche 
cofa diremo dappoi. 
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; • §. ; vi. 

Offerva^ione J opra le rifpojle affegnate da Mon- 
Jìgnor Ltguori agli afjuirdi dedotti nella 
Caula del Probabilifmo dalla 
fua fenten^a . . , 

I. Q Embreravvi foverchio , cariffimo Ami- 
^ co, che dopo avervi dimoftrata ampia- 
mente con tanta chiarezza la fallirà , e infuf- 
fiftenza del primo , e principale principio ri- 
fleffo , fu cui Monlìguore appoggia j 1 fuo 
rovinofo fiftema , voglia ancora difaminare 
Je rifpofte affegnate da lui alle affurdità , 
che ne ricavai in tutto il §. g. della Catc- 
fa del ProbabUijmo ec. Tuttavia io non cre- 
do, che fia per effere affatto inutile di far- 
ne qualche breve confiderazione , la quale 
potrà fervire a convincerlo fempre più del- 
la verità , che difendo . Allorché nel detto 
luogo propoli quegli affurdi, che rifultano dal 
principio rifletto della incertezza della legge , 
nella guifa, che viene da lui fpiegato , e di- 
fefo col P. Segneri , dubitava d’ ingannarmi , 
e che realmente non foffe intefo da lui nella 
cuifa , che per altro le fue parole dimo- 
ftravano , e in quett.o dubbio m’ induceva il 
riflettere, che glirteflì Probabilifti più faggi , 
e che trattato aveano la queftione con tutta 
.l’accuratezza, rigettavano quel principio cosi 
propoito , come una faljità immediata , e chia- 
ra , e una chimera , che non potevano perva- 
derli foffe caduta in mente ad alcuno : onde 

ftu- 
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ftudiavanfi di purgare da un tal errore il P. 
Terillo, e il r. Segneri. Ma nella fua yfpo- 
logici Monfignore m’ha levato di tefta ogni dub- 
bio; imperocché non folo conferma taleeffère 
il vero fuo fentimento, ma pretende eziandio, 
che tutte le affurdità da me, e cosi deve di- 
re anche dagli fletti Probabilifti più dotti, ri- 
levate, fiano vane, e di nettùn pefo , fino a 
conchiudere in fine, che tutte gli pajono rifu - 
gj da dijperati . „I1 P. Lettore ( dice pag. <5?, 
ec. ) Jcrive , che ne nafcerebbono piu affurdi . 
Vediamo quali fono quejli affurdi . Egli ne ade- 
gua non meno di fette , /perendo forfè , che i Let- 
tori del Juo Libro fra fitte affurdi gliene faccia- 
no buono almeno uno . Ma povero me ! quando 
egli leggerà^ che io glieli nego tutti fette. E 
quindi ad uno aduno fr mette ad efaminarli. 
Seguiamolo, Amico, pafTo palio, e vediamo, 
in che confitta la confutazione, e di qual tem- 
pra ella fia , E per meglio vederla , ponetela 
a fronte dei tetti, onde nella Breve Di fiena- 
gione efpofto aveva il fuo principio rifle\\o , e 
le olfervazioni , che fopra di etti vi fece . I 
tetti furono quegli fletti , con che fi efprette il 
P. Segneri , i quali legger potete alla pag. 28 . 
della Caufp ec. che non può mai dirfi a juffìcien- 
ga promulgata una legge , in cui i Dottori con- 
tendono : che finattanto che la legge perftjle en- 
tro i termini di contrafìo , non è ancor legge , 
ma opinione : e fe è opinione , non è legge : che 
finoebe è probabile non c (fervi una tal legge è 
indubitato , che una tal legge non v è , perchè 
non è promulgata a fegno , che bafli : che la leg- 
ge dubbia obi difft mai , che Jìa legge ì Per quan- 
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to fia ella probabile , non è legge , perché non é 
abbaftan%a promulgata: che nel cafo di dubbio 
non fi opera contro l'opinione , che difende efferui 
la legge t e Ornili, dai <^uali apparifce chiara- 
mente, che Monfignore' nel cafo di dubbio , 
o di opinioni contrarie ugualmente probabili, 
non ammette, che vi fita legge , perchè le man- 
ca la promulgazione , cioè quella intima- 
zione , che fa il Legislatore della Legge , che 
fola la compifce in ragion di legge , fia poi 
ella condizion neceflfaria, come credono alcu- 
ni, o carattere eflfenziale della medefima, co- 
me fentono altri. 

II. Pollo ciò i miei due primi argomenti 
contro di Monfignore furono quegli flelTì,che 
propofe il P. Bovio Probabililla , e li giudicò 
due evidenti dimoftrazioni , che non ammet- 
tevano replica. ,, Se quando fi controverte con 
„ egual probabilità dall’ una , e 1’ altra parte 
„ intorno qualche cafo, non vi è legge, che 
„ comandi, o proibifea l’azione, ovvero om- 
„ miffione, percjiè non è promulgata abba- 
„ ftanza: adunque al tempo Hello la legge 
„ farà probabilmente vera , e certamente fal- 
,, fa. Sarà probabilmente vera, perchè tale la 
,, provano le gravi ragioni , che militano a 
„ fuo favore < Sarà certamente falja * perchè è 
„ certo, che la legge non promulgata, non è 
„ legge . Ed ecco una contradizione, eaflurdi- 
„ tà patentiflìma : attefochè, come dice beni f~ 
,, fimo il P. Cardenas implicai contradiftionen* 
,, effe certarh , <& cantra dici orie oppofitam effe prò - 
,, babilem . „ Or qual è la rifpofta , chea tal ar- 
gomento alfegna Monfignore ? Uditela, Ami- 
co, 
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co, che è maravigliofa . „ Bifogna, dice p. 
„ 64. diftinguere l’eliftenza della legge dalla 
„ obbligazione, che induce la legge. Implica 
„ certamente il dire, che la legge, la quale è 
„ probabilmente eliftente , ed è probabilmente 
„ non eliftente, Oa certamente non efiftente, 
„ ma non implica il dire , che la legge fig 
,, probabilmente efijlente v e fia certamente non 
„ obbligante: per ragione cherqpinione con- 
„ traria ( cioè, che non elifta ) ancheèpro- 
„ babile .* poiché allora non elfendo a luffi- 
„ cienza promulgata non induce obbligazio- 
„ ne . „ . 

Ili; Senza qui mentovare le olTervazioni 
fatte di {opra, dimando a Monfignore : non 
confetta egli fteffb in più luoghi con San 
Tommafo, che l’ obbligare è ma proprietà ef. 
/enfiale della legge , per cui fi diftingue dalla 
permiflìone, e dal mero configlio, che non ob- 
bligano ? Adunque fé la legge è probabilmente 
vera , anche probabilmente vera farà Y obbligazione^ 
che è proprietà della legge . Se è certamente falla , 
anche certamente falfa farà l’obbligazione . Adun- 
que è fempre patente la contradizione propofta , o 
fi dica foltanto legge , o fi dica legge obbligante : 
perchè non v’ ha obbligazione fen^a - legge , nè 
legge fenz a obbligazione : nella guifa , che fa- 
rebbe contradizione patente il dire : quejla 
Soggetto è probabilmente uomo : e certamente non 
è ammirativo : poiché lettere ammirativo è una 
proprietà effenziale dell’ uomo , che non può 
da lui fepararfi : di modo che fe ha 1’ eflere 
di uomo, ha ancora la proprietà di ammira-. 
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tivo.* e fé non è ammirativo , nè tampoco 
egli è uomo. 

IV. La feconda alfurdità, che ricavai col 
P. Bovio dal principio di Monlignore, ficco- 
me da lui vien propello, fu, che da elfo ne 
feguirebbe , che le opinioni contradittorie degli 
ofutori terrebbero a cancellare , e renderebbero 
nulle le leggi sì umane , che divine. Imperoc- 
ché, fe in tal contrailo non v’hanno leggi, 
benché già fatte, e promulgate dai Legislato- 
ri , non lafcierebbono d’ edere tali , fe non 
perchè venilfero cancellate , e abolite dalla va- 
rietà delle opinioni . Ed a quella alfegna 
Monlignore non una, ma due rifpofle; ben- 
ché tutte e due dello Hello calibro. La bri- 
ma è, che le opinioni probabili non cancellano 
le leggi: ma dimojlrano , che tali leggi non fo- 
no certe , e perciò non effendo abbajìanga pro- 
mulgate , non obbligano : nè da quella in fo- 
ftanza è diverfa 1’ altra rifpofta , cioè che la 
legge, che non è fufficientemente promulga- 
ta , propriamente non è legge , perchè non è leg- 
ge che obbliga : e perciò non può dir fi , che tali leggi 
fi cancellino dalle opinioni degli uomini : perchè 
non può cancellar fi una legge , che non v' è , cioè 
una legge , che non obbliga . Già vede ognuno , 
che le olfervazioni fatte nel precedente Para- 
grafo, mandano in fumo quelle fue rifpofte : 
mentre fi è provato ad evidenza , che le leggi 
sì umane, che Divine fono abbaftanza promul- 
gate, e certe/ onde fono propriamente leggi, 
che hanno la virtù di obbligare, e però pre- 
tendendo egli, che nel calò di dubbio , e di 
contrailo d’ opinioni intorno quella , o quell’ 
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azione fe fia comandata , o proibita , non vi 
lì a legge , è neceffario , che conceda , che tali 
dubbj cancellino la legge, chegiàefifteva,eper ' 
tal modo ceffi Fobbligazione , che è proprietà efc 
fenziale della legge. Quanto a ciò , che fog- 

f jiugne delle controverse e dogmi di fede , io 
o rimetto a ciò , che ha fcritto l’ Autore del 
Trattato della Regola projfimaìib. 2. c. 4. §. 4. 
ove ampiamente efamina , e diffipa all’ aria 
quella difficoltà già propolta dai PP. Fabri, 
e Ghezzi. 

V. La terza alfurdità, che oppofi a Mon- 
fignore fu quella da lui Hello trascritta.* „nel 
„ contrailo di due opinioni voi dite, che la 
„ legge non è legge, perchè dubbiofa. Vidi- 
„ mando.* Ammettete voi , Monfignoré , che 
,, tra due opinioni probabili quella, che fa* 

„ vorifce la libertà , polla elfere falfa ? Certa. 

„ mente . Ma ditemi , come può elfer falla 
fe attefo il vollro principio, non li oppone 
„ mai ad alcuna legge? Stantfc che, fe la leg. 

„ ge non v’è , non può tampoco aver colla 
,, legge oppofizione di forta alcuna . Per ca- 
,, gione d’ efempio lì dibatte tra gli Autori con 
„ uguale probabilità d’ opinioni , fe fia lecito 
,, un tal contrailo , ed altri di loro lo foflengo- 
„ no lecito , altri illecito : e quelli fenza dub- 
,, bio poffopo aver ragione , ficchè in realtà 
„ fia illecito , e proibito dalla legge di Dio, 

„ che vieta F ingiullizia . Ma come può efferé 
„ illecito , e proibito, fe giulta il vollro prin- 
,, cipio, la legge è dubbia , e la legge dubbia 
„ non è legge , ma opinione ? Fòrfe farà proibi- 
,, to, ed illecito , perchè è Contrario ad una 
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„ mera opinione? Adunque fé non vi è leg- 
ane, f opinione favorevole alla libertà farà 
„ tempre vera, nè potrà mai elfer falfa: e 1* 
„ opinione contraria , che alfelifce la legge , 
„ farà fempre falfa , nè potrà mai elfere vera . 
v Che ve ne pare , Monlìgnore , di quello pa- 
„ radolfo? „ 

* VI. ,, Mi pare, rifponde Monfìgnorep. 6-j, 
„ che quello argomento niente prova , e con- 
,, elude. Sarebbe bensì pàradolfo il dire , che 
„ quando la legge è dubbia, l’opinione favore- 
ndole alla libertà farà fempre vera, nè potrà 
„ non elfer falfa, Ma non è paradolfo il dire 
„ quel, che io dico, cioè che ben può elfer 
a , falfa l’opinione per la libertà/ ma quando 
„ ella è egualmente probabile-, che l’opinione 
„ che fta per la legge , allora la legge è dub- 
„ bia/ ed allora non dico già , che la legge 
„ certamente non v’ è , ma che non è legge , 
„ che obbliga , perchè non è a fufficienza 
„ promulgata,, . Quella rifpolta in verità mi 
forprende altamente per più capi, e refto at- 
tonito, che Monhgnore non abbia veduto la 
fallìtà , e 1’ incoerenza della fua dottrina . 
Quante, e quante volte non ha detto Mon- 
fignore col P. Segneri , che la legge dubbia non 
è legge : che la . legge dubbia chi dice mai che 
fia legge ? che auando perftjle entro i termini del 
contrailo non è legge , ma opinione :• e fe è opi- 
nione , non è legge ec. Come dunque ora fcrive: 
non dico già n?l contrailo delle opinioni , • 
che la legge certamente non v è , fe tante e 
tante volte efpreflamente l’ ha detto} Ma fe 1’ 
ha detto , e i felli fuoi fono chiarilfimi * 
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1! pàradoffo Tuo, o l’affurdità da me propofta 
Tempre fulfiite , che quando la legge è dub- 
bia , l' opinione favorevole alla libertà farà fern- 
pre vera , nè potrà mai effer falfa : perchè non 
potrebbe effer falfa, fe non perchè fi oppone 
alla legge ; or egli troppo chiaramente , e trop- 
pe volte ha negato, che ella vi fia nel cafo 
di dubbio , afferendo , che v’ è bensì l' opinio- 
ne , ma non la legge , e che P opinione non è 
legge . Adunque ec. Ma giacché Monfignore 
dopo di avere veduta l’affurdità del fuo prin- 
cipio, tenta ora di cambiarci le carte in ma- 
no, fcrivendo, che non dice già , che la leg- 
ge certamente non v è , ma , che non vi è leg- 
ge, che obbliga , perchè non è a fufficienga pro- 
mulgata , crede egli perciò di sfuggire la for- 
za dell’argomento? No per certo, che non la 
sfugge. Imperocché o che vi è legge nel ca- 
fo di dubbio, o che non v è . Se v’è legge , 
dunque avrà ancora i caratteri proprj , ed ef- 
fenziali della legge , che fono /’ obbligare , e P 
ejfere promulgata . Se poi non v’ è legge , dun- 
que nemmen vi faranno quei caratteri dalla 
legge effenzialmente richiefti . E però coll’ am- 
mettere, che nel cafo di dubbio la legge cer- 
tamente vi fia , ma che non obblighi , e non fia 
promulgata abbafianga , non può fcanfare il 
paradoffo , e l’ affurdità , che gli ho obiet- 
tata .Nè quanto poi foggiugne della diftin- 
zione del giudizio fpeculattvo , e pratico , di 
cui avremo a parlare in altro Ipogo, punto 
li giova al prefente per metterli al coperto 
delr argomento, come è facile ad ogn’ uno di 
ravvifare . / 
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VII. Da quefta mia rifpofta rifulta altresì 
la infuffìftenza di quella, che attigna Monfi- 
onore al quarto mio argomento. L argomen- 
to è: che fecondo gli ftefli Probabili»! , fe 
accada, che l’opinione favorevole alla libertà 
fia falfa , e però fi trafgredifca realmente la 
leece, una tale trafgteflìone fià almeno pec- 
cato materiale . Ma fé vero fotte il principio, 
che la legge dubbia, non è legge , perché non e 
a [ufficien^a promulgata , non fi commetterebbe 
nemmeno peccato materiale nel noi! offetyarla: 
poiché non vi farebbe trafgreflione di legge, 
ve quando non fi trafgredifce la legge, nonto- 
lo non fi pecca formalmente , ma ne tampoco 
materialmente : ficcome nè formalmente , né ma- 
terialmente pecca colui, che non otterva qua - 
che cofa di mero configli» , o che non e ne 
comandata, nè proibita. Monfignore qut ri- 
fponde prima, chefe tal legge f offe a fujficten- 
ra promulgata , allora la trafgrejjione non fa* 
rebbe materiale , ma formale. Vi parrà lenza 
dubbio incredibile , Amico , che Monti gnor 
abbia potuto dare quefta rifpofta : imperocché 
con tal dottrina vieti etto a negare , che diali 
mai ignoranza invincibile eziandio .riguardo al 
cafi frettanti alle leggi pofitive Divine, ed 
umane * Imperocché non fono quelle leggi , 
anche per fua codfettione à Efficienza prcrnul- 
txateì Tanto egli ha detto di fopra nella/w£. 
28 , ove prefefe di aflègnare la differenza tra 
le leggi umane, o pofifive, e la legge natu- 
rale , dicendo , che nelle leggi umane bajta , 
che la legge fia fiata promulgata 
nitài acciocché ella obblighi etafeun fuddito tri 
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particolare : perche ciò NIUNO glielo niega . Sé 
dunque quando la legge è a [ufficienti promul- 
gata , allora la trafgreffione non è materiale 4 
ina formale i né fegue, che la trafgreflìòne del- 
la legge umana fia Tempre peccato formale ,- é 
per tal guifa non diafi mai ignoranza invin- 
cibile , che lo fcufi dal peccato formale ,- o Gai 
dalli colpa , ed oftèfi di Dio * 

„ Dico per fecondo , aggiugne MonGgnore , 
,, che nel cafri, che T opinione meri tuta fof- 
,, Te felli, perchè nondimeno ella apparifce 
j, probabile, la legge tìori può dirli fumcieri- 
j, teriiente propofta , e per confeguenza noti 
i, può dirti legge , che obbliga ,, ì Ma qui 
ben vedete, Amico, che ritorna T argomen- 
to , che ho fatto poc’ anzi , e dimolira chiara- 
mente quelli rifpofti vana, ed inutile.- Im- 
perciocché uni di tìuelte due deve accordar 
MonGgnore.* nel calo di dubbio o 4 >i è legge , 
O non vi è legge * Se vi è legge , dunque avrà 
le coridiziórii rieceffarie , e mfeparabili dalla 
legge . Se poi non v è , dunque non Vi può ef- 
fere neppure la trafgreffìone materiale della 
legge . E però nemmen materiale farebbe il 
peccato , che è quinto pretefi di provare .• 
Circa il cafo , che aggiugne , del Marito , che 
è' dubbiofo del valore del Matrimonio , già ne 
ho parlato ampiamente nel §.• XI. della Catt - 
fa ec. alla crii dottrina ivi efpofta che è 
certa prelTo di tutti, doveva MonGgnore ri- 
flettere, pfifna di proporlo 
Vili. Il quinto mio argomento iri quefttf 
COnfifte, che ogni buon’ Cattolico deve am- 
ftteÉterfe* dTere ftate giallamente Condannato 
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dalla Chiefa, e cenfurate' con quelle note di 
falfe , fcandalofe , e perniciofe le molte propor- 
zioni morali , che leggonfì ne’ decreti Pontifici 
di Aleffandro VII. ìnnocenzo XI. ec. Ora, 
fé nel contralto di opinioni probabili non ci 
fotte legge, perchè non promulgata abbaftan- 
za , ne feguirebbe quello intollerabile alTurdo, 
che la Chiefa ingiujlamente , e irragionevolmen- 
te le avrebbe condannate con quelle note: e 
lo provai , perchè parecchie almeno di quelle 
propolizioni erano in controversa tra Dottori 
di credito, e riputat e fidamente, e certamente 
probabili, Siccome ne convengono i Probabi- 
lifti medefimi . Adunque fe erano certamente, 
e Sodamente probabili, non v era legge, giu- 
fta il principio di Monsignore, fufficientemen- 
te promulgata , che proibire quegli oggetti , o 
azioni, che da effe fi permettevano come le- 
cite: e però. Se la legge non v’era, innocen- 
te n’era la pratica . Adunque ingiujlamente , 
e irragionevolmente la Chiefa le condannò , e 
cenfurò come fal fe , fcandalofe , e perniciofe , 
Imperocché, Se effe non Si opponevano a ve- 
runa legge, perchè non promulgata abbaltanza, 

S |uale Scandalo mai, e qual pregiudicio ne ri- 
stava, e poteva risultare ai Fedeli dal met- 
terle in pratica ì E’ manifefto , che la for- 
za dell’ argomento confitte in ciò, che non 
poteva giujìamente condannare la Chiefa co- 
me fcandalofe , e perniciofe quelle Sentenze , che 
non erano tali: or ammetto il principio, che 
nel cafo di contratto ec. non vi Sa legge , 
perchè non promulgata abbattanza , quelle Sen- 
tenze non potevano dirli fcandalofe , e perni-, 
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eioje : poiché non fi può dir mai fcandalofo , cf 
perniciofo ciò , che non fi oppone alla legge - 
Adunque v’era legge abbaftanza promulgata. 
Che rifponde per tanto Monfignore a quello 
argomento ? 

IX. „ Per prima , dice Monfignore , che 
„ tali opinioni, benché un tempo foffero filmate 
„ probabili da alcuni , in verità però erano im- 
„ probabili , ficcome col folamente leggerle 
„ chiaramente fi fcorge/ e perciò fi vede, che 
„ tutte, o quali tutte erano già prima della 
„ condanna riprovate dagli fteffì Autori Pro- 
„ babilifti . „ Quella prima rifpolta poteva Mon- 
fignore lafciarla da parte .* poiché la Tua fal- 
lita troppo chiara apparifce per la confèffìone 
fteffa fattane dai più accurati Probabililli , Te- 
rillo, Cardena5, Ardefehin, ed altri, che non 
hanno potuto negare , che non poche alme- 
no erano prima della condanna probabili , e 
tenute per tali da graviffìmi Autori, benché 
in fe lleffè fiano Hate Tempre improbabili < E 
di fatto fe trenta , le quaranta , fe cinquanta , 
e fin /ottanta Autori , che han difelè varie 
delle propotìzioni pofeia condannate, non ba- 
ttano a Monfignore per crederle probabili , ci 
dica qual numero egli ricerca per tenerle pro- 
babili? Certa cofa è, che agli fteffi Scrittori 
Probabililli, che hanno trattato di propofito 
fu tal punto , ballano anche folo quattro , a 
cinque pii, e dotti Autori per doverle giu- 
dicare probabili, ficcome può vedere predo l r 
Autore del Trattato dèlia Regola projjima , 
che fi eftefé diffufamente nella prima parte fu 
quella materia. Laonde fe ei non vuole coa- 

G $ tra- 


Digitized by Google 


I 


iq? Ossérv azioni Teologiche 

fruire al fentimento comune (de’ Probabili* 
Iti, è neceffario, che ammetta, che parecchie 
delle propofiziorii dannate, erano prima della 
Condanna riputate probabili, e ficure, E fepr 
pure ricufa di ammetterne per probabili pa- 
recchie, almeno ne ammetterà qualcheduna, e 
tanto balta per 1 ? argomento . Ma degna di 
maggior rifleffione è la rifoofta, che fegue. 

X. „ In fecondo luogo( fono parole di Mon- 
,, fignore) dico , che prima della condanna v’ 

„ erano bensì le leggi : ma perchè non erano 
„ a tutti promulgate, perciò non obbligavano, 

,, Onde coloro, che teneano in buona fede le 
„ opinioni contrarie per probabili , non pec- 
,, cavano, nè offendevano le leggi, perchè al* , 
,, lora non erano leggi, che obbligavano (4) ! 
„ Può dadi che qualche legge naturale , appa- 
v rendo dubbia ad alcuno , ella non l’obbli- 
n gbi , perchè non ancora a lui promulgata . 

,, Ma quando poi viene a lui promulgata dalla 
„ C biefa , ella obbliga tutti. Ónde 1 Pontefi* 
v ci han potuto giultamente condannare quel* 
le propofiziom , perchè in ciò non han 
„ fatto altro , che promulgare tutte quelle leggi 
,, efiftenri, ma che non erano a tutti rufficien-! 

„ temente promulgate 
XI. Quanto più, Arpico cariffimo ? confide* 

• rp 


(a) Qui iq mezzo pqrta la parità dei Libri Dea- 
terocanonici , che nulla ha che fare colla noftra que- 
filone, ed io per non allungare il difeorfo lo rimet- 
to all’Autore fopracitato in occafione di fimile pa- 
tirà della z.p, del Trattato dell* Regola projfma . 
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ro quefta rifpolla, tanto più mi forprende: e 
molto dovrei dire per rilevarne appieno l’af- 
furdità.* ma mi reftringerò più che fia poffì- 
bile. Prima dunque della condanna , fcrive 
trano bensì le leggi ; ma perché non erano a 
tutti promulgate , perciò non obbligavano . Par- 
ia qui Monlignore in generale delle leggi , e 
perciò non Colo della naturale , ma ancora del- 
le politi ve Divina, ed umana , fopra le quali vi 
fono pure molte propofizioni dannate dalla 
Chiefa, lìccome può vederli ne’ Decreti Pon- 
tifici . Come dunque ha potuto dire di que- 
lle leggi, che prima della condanna non prono 
a tutte promulgate , e perciò non obbligavano » 
Non ha detto egli, torniamolo a ripetere, al- 
la pag. 28., che non bisognava mi affaticaffi a 
provare , che nelle leggi umane (e lo llefiò de- 
vo dire delle pofitive divine) bajla , che la leg- 
ge fia fiata promulgata alla Comunità , accioc- 
ché obblighi ciajcun Suddito in particolare , an- 
corché non fiano note a tutti i fudditj parti- 
colari? Adunque almeno quelle prima della 
condanna obbligavano , ò erano per fe liete 
obbligatorie, benché non folTero a tutti pro- 
mulgate, o notificate. Ma fe le leggi pofiti- 
ve anche prima della condanna , erano abba- 
ftanza promulgate, e obbligavano; molto più 
deve dire, che obbligate prima della condan- 
na la legge naturale , che fu a lutti promul- 
gata fino dall’ infusone dell’ Anime nel còrpo, 
come fi £ detto, e provato nel precedente §., 
riguardo le propofizioni a quella legge fpet- 
tanti dalla Chiefa dannate. Ma cofa intende 
Monlignore, allorché dice, che può darli, che 
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Qualche legge naturale , apparendo dubbia , ella 
non obblighi , perchè non ancora a lui promulga - « 
Quella è una propofizione , che io mi ver- 
gognerei di averla detta. La legge naturale è 
una fola , ed è a tutti promulgata abbaftan- 
za, e San Tommafo chiaramente i’mfègna. I 
cali , e le azioni , che a quella legge appar- 
tengono, fono molti, e moltilTimi . Pretende 
dunque Monlìgnore con quelle parole , che vi 
fiano altrettante leggi naturali , quante fono 
le azionilo cafi particolari, ovvero che do- 
veffe il Legislatore Divino efpri mere ad ognu- 
no cotelli cafi , perchè folle la legge naturale 
promulgata a Jufficietiga ? Chi può mai cre- 
dere , che pretensone si ftravagante Sa venu- 
ta in penliero di Monfignore? Si vegga quan- 
to fi è detto di fopra dilfufamente . 

XII. Quello però, che vie più mi riempie 
di ftupore, fi è quanto foggiugne in apprelfo.* 
Può darfi , che qualche legge naturale ap- 
parendo dubbia , non l' obblighi perchè non 
ancora a lui promulgata abbajlanga .* ma quan- 
do poi viene PR0MULG^4T<A dalla Chic fa , 
ella obbliga tutti . Onde i Pontefici han potuto 
giuflamente condannare quelle proporzioni , per- 
chè in ciò non hanno fatto altro , che promulgare 
tutte quelle leggi già efiflenti , ma che non era- 
no prima a tutti fufficientemente promulgate . Di 
grazia Monlìgnore rifletta un po’ più a quel- 
lo , che feri ve . La Chiefa promulga leggi na- 
turali / I Pontefici non han fatto altro condan- 
nando molte propofigioni , che promulgare tutte 
quelle leggi'. Quando mai fi è intefo a dire , 
che la Chiefa colla condanna, che fa di propofi- 
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zioni falfe , fcandalofe , e perniciofe , promulghi 
leggi, e fpecialmente leggi naturali, il di cui 
folo , e immediato Autore è Dio ? Eh no , 
che la Chiefa colle Tue condanne non promul- 
ga leggi, ma dichiara foltanto, chetali, e ta- 
li opinioni fono oppofte alle leggi , che fup- 
pone vere, e perfette leggi abbaftanza promul- 
gate , e obbligatorie , e perchè appunto vede 
l’oppofizione , che hanno quelle Dottrine col- 
la legge , che ha tutta la virtù di obbligare , 
per quefto le condanna , e le dichiara falfe , 
Jcandalofe , e pemici^e. Si conchiuda pertanto 
che fe prima della condanna non vi folle Ha- 
ta legge abbaftanza promulgata , e obbligato- 
ria, ingiujlamente , e irragionevolmente la Chie- 
fa avrebbe condannate con quelle note igno- 
miniofe tante e tante propofizioni , le quali 
non farebbero ftate di verun fcandalo, o dan- 
no ai Fedeli col praticarle , perchè non po- 
teva effer di fcandalo, o di danno il pratica- 
re ciò , che non era oppofto ad alcuna leg- 
ge, che gli obbligafifè. 

XIII. La quinta aflfurdità da me propofta 
nella pag. 25. contro il fiftema di Monfignor 
Liguori è quella, che fe folle vero, che quan- 
do lì difputa tra i Dottori con probabilità di 
opinioni intorno la legge, ella non è promul- 
gata, ne lèguirebbe, che nè tampoco farebbe 
obbligato chi certamente, ed evidentemente 
fapelfe , che vi è la legge , che comanda , o 
proibifee quefto o quel cafo particolare: per- 
chè la notizia di coftui, comunque certa, ed 
evidente, non farebbe al più, che una notizia 
privata , la quale non impedi fee , che vi fia 
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tra i Dottori contrarietà di opinioni {oda* 
mente probabili. Ora fecondo Monfignore è 
certo, che quando v’è tal contrafto di opi- 
nioni, la legge non è abbaftanza promulgata, 
e però non è legge . Adunque nemmen elfo 
farà obbligato ad oflervarla, malgrado la no- 
tizia evidente, che ne ha; nella guifa , che 
comunque fappiafi da qualche privato avere il 
Principe formata una legge per Ja Comu- 
nità, nefluno, che ad ella appartiene, è te- 
nuto ad oflervarla, prima che dal medefimo 
fia promulgata. Qual lia rifpofta di Mon- 
fignore a quello argomento , io non faprei ben 
dirvelo, Amico, perchè non intendo, e non 
veggo come incontri la difficoltà, da mepro- 
pofta , e la fciolga : onde a voi ne rimetto 
il confronto, e la decilione di chi abbia ra- 
gione , e vengo alla fella affurdità , che prò-, 
polì. 

XIV, Quella in ciò confille, che giulla il 
fillema di Monfignore , 1’ efiftenza delle leggi 
naturale, e pofltiva dipenderebbe dalle opinio- 
ni degli uomini, e fecondo che elfe preval- 
gono, vi farebbe legge , e non vi farebbe : poi- 
ché è certo, che una volta v* erano opinioni 
Controverfe tra i Teologi, e tenute come prò- 
babìlì , le quali poi in progreffo di tempo me- 
glio librate le ragioni , fono fiate (comune- 
mente giudicate falfe y ed improbabili. Adun- 
que deve dire Mopfignore, che prima non vi 
foffe legge, perchè non abbaftanza promulga - 
ta, e di prelente vi fia legge abbaftanza pro- 
mulgata . Ma donde mai quella vicenda ? Don- 
ile quella nuova , e recente promulgazione l 

Non 
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Non già certamente da Dio, che abbia fatta 
di nuovo una promulgazione della legge non 
fatta da prima , Altro adunque non rimane 
a dire, fe non che l’efiftenza di tal legge di- 
penda unicamente dalla varia opinione degli 
uomini. E per tal modo , fe la opinione, 
che ora è giudicata improbabile y ricuperate la 
primiera fua probabilità pel concorfo di nuo- 
ve ragioni, ed autorità de’ Teologi , torne- 
rebbe la legge ad ellinguerfi : e così con un tran- 
fito continuo potrebbe patere da morte, a vi- 
ta, e da vita a morte , fenza che il Legislato- 
re 0 promulgate , o rivocate la legge . Ch$ 
rifponde a ciò Monfignore? 

XV. Rifponde pag. 75. che in tal cafo non 
già varia la legge , ma varia il giudicio dell' 0- 
perante , fecondo la cognizione , che egli ha della 
legge . ha legge vive , e muore , non già in fe t 
tyia in quanto all' atto di legare : e perciò quando 
appari/ ce certa , allora lega ; ma quando appari- 
sce dubbia , non lega . Riflettiamo di grazia fu 
quella fuarifpofta, perchè mi pare, che Mon- 
signore non abbia intefo l’argomento . Non ha 
detto egli tante, e tante volte col P. Segne- 
ri , che la legge nel dubbio , 0 contrajlodi Teologi 
non è promulgata abbaflanga , o che la legge non 
abbaflanga promulgata NON è LEGGE , ma 
OPINIONE ? Non può già negarlo, perchè i 
tefti fuoi fon troppo chiari. Adunque fe non 
vi è la promulgazione della legge, non vi è. 
neppure la legge , e la virtù di obbligare , che 
è proprietà della legge. Adunque fe dipende 
dalla varietà delle opinioni degli uomini, che 
fia, o no promulgata la legge, dalla liete va, 
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rietà delle opinioni dipenderà parimente, che 
vi fia, o non vi fia legge , e che vi fia , o 
non vi fia 1’ obbligazione , che è proprietà 
della legge . Ora T argomento fatto da me 
prova, che dipende dalle opinioni degli uo- 
mini, che la legge ora fia promulgata , ora non 
lia promulgata. Adunque prova altresì, che 
dipenda dalle opinioni degli uomini , che la 
legge ora efifta, ora non efifta , e così ora 
fiavi, ora non flavi la fua proprietà di obbli- 
gare . E però l’argomento , o l’ afTurdo fulfifte 
in tutto il fuo vigore . Io poi non capifco. 
Amico, a qual propofito aggiunga qui Mon- 
fignore.' In fomma non diciamo già noi effer le- 
cito (ervirfl in pratica di qualche opinione beni- 
gna in virtù di quei motivi diretti , che la ren- 
dono probabile , ma per lo principio rifletto , che 
effondo probabile quella opinione , allora la legge 
è dubbia : e perciò non effendo abbaflanga promul- 
gata , non obbliga. Io lo benilfimo , che tan- 
to Monfignore alferifce : ma non fo , nè lo 
faprete ancor voi , carilfimo Amico , a 
che ferva quello per rifpondere all’argomento . 

XVI. Diamo termine all’ efame , che ho 
fatto finora delle rifpofte di Monfignore a* 
miei argomenti^ col fidare , almen 'di fuga, 
uno fguardo fu quanto replica alla fettima, 
ed ultima affurdità, che gli oppofi, e fu la 
feguente, cioè, che Dio avrebbe comandato 
al Popolo Ebreo una cofa foverchia , ed im- 
ponìbile, allorché gli ordinò, che insorgendo 
dubbi intorno la legge , ed effendovi tra i 
Dottori varietà di opinioni , dovefle ricorrere 
ai Sacerdoti : Si difficile , Ò 4 ambiguuw &c. 

Per- ' 
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Perchè, fe vero fo(fe, quanto afferma Mon- 
fignore, che nel contrailo, o varietà di opi- 
nioni non v’ è legge promulgata , e che obbli- 
ghi, non era duopo di obbligare quel Popo- 
lo a rintracciare da’ Sacerdoti 1 ’ intelligenza 
di una legge , che non vi era, perche non pro- 
mulgata abbajlan^a , atte fa la varietà delle opi- 
nioni tra i Dottori. Laonde era fuperfluo, an- 
zi imponibile di ritrovare la legge , che real- 
mente non efifteva. Ed aggiunti, che lo fteffo 
dovea applicarli a tutti i cali dubbiofi , che 
tra noi fuccedono. Imperciocché, fe a motivo 
della dubbietà la legge non è legge , ma opinio- 
ne , foverchio è il ricorfo ai Tribunali legit- 
timi , foverchio lo ftudio, e ricerca della leg- 
ge, mentre dice il P. Terillo , ridiculum ,ef- 
fet fi Juppofita negatione {ufficiente promulgatio - 
nis de lege ì adhuc ipftus obli gatto quarcretur . 
Leggete quello argomento nella Caufa ec. a 
pag. 97. ec. 

XVII. Neppure qui Monlìgnore rifponde 
all’argomento, e folo diffondevi nella fpiega- 
zione fatta del telto del Deuteronomio , che è 
fuor di propolito, tralafciando quella, che re- 
cai da San Tommafo , e da altri graviffimi 
Autori, e in altre parole, che a nulla fervo- 
no. Per il che io altro non farò, che recar- 
vi la foluzione, che alfegna il P. Rasler pag. 
35. a quell’ unica rifpolla, che Monfìgnordar 
„ poteva, ma nonjla diede. „Necdicas(fcri- 
„ ve fu quella fenténza del Terillo, che egli 
„ ampiamente confuta ) eo tendere in taii 
„ cafu Dodlorum labores, ut inveniantur ra- 
„ tiones , per quas certum tvadat legeni exijle- 
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re t &c contraria opinio c grada probabili- 
„ tatis dejiciatur. Contra enim eft .* quia fi 
,, antecedenter ( N. B. ) ad hujufmodi ratio- 
,, nes iriventas , promulgati ìegis formdliterex- 
„ ciuf a fiiiffet per ópinionem contrariam * ac 
3 , faltem tunc communi judicio probabilem : fa- 
„ ne nec poft inventàs illas rationes ,• inciperet 
9, lex effe promulgata , nifi accederet alia nova 
9, promulgano ^cum haec* loquendo formaliter, 
„ non confiftat in ràtionibus , vel judiciis Do- 
„ étorum de exiftentia alicUjus Ìegis .* fed in alio 
9, quodamfigrto externo manifeftdtivo volunta- 

tis Legislatori fubditos adhaec, vel illa ob- 
9, ligandi „ <■ Così egli.* cui aggiungo, affinchè 
Monfignore non reftringa il . fentimento di 
quello Autore alle leggi politi ve 9 che IpfteP 
io prova della legge naturale. 
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Offierva^ioni [opra quanto ferivo Monfignore fut*> 
la cognizione necefjaria al peccato , e il fe- 
condo principio riHeffo del fuo fijlema , che 
la legge incerta non può indurre un obli- 
go certo. 

I. Ettato a terra il principal fondaftiert- 
VJ to di Monfignore, che la legge dub- 
bia non è promulgata abballando. , e però fen%a 
virtù di obli gare , non dovrei trattenermi fu 
quanto fcrive nel 2 . Paragrafo della fua xApo- 
logia i poiché nulla in verità contiene , che 
meriti ulterior efame , e difeuffione < Come 
che egli propongali di voler provare 1’ 'altro 
fuo fondamento, che la legge incerta non può 
indurre un obligo certo , altro non fa per mol- 
te pagine, fe non fe ripetere , quanto avea 
detto nel primo, che la legge eterna non obbliga 
ab eterno , e che la legge naturale nel contraflo 
di opinioni probabili non ha virtù di obbligare , 
perchè non è fufflcientetnente promulgata : e quin- 
di entra a trattare della cognizione che è neceffà- 
ria* affinchè il peccato ha volontario , e in 
altre cofe fimiglievoli affatto aliene dalnoftro 
argomento,’ fopra delle quali non farò altra of- 
fervazione, fe non che Sian Tommafo, e tut- 
ti i migliori Teologi infegnano, che per ef- 
fere il peccato volontario non è neceflfaria la 
cognizione attuale della malizia: ma che ba- 
tta il volontario in caufa , o virtuale , e il vo- 
lontario* che chiamano interpretativo o indiret- 
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#0, cioè, che l’uomo pojjit , & tema tur [ire, 
& non Jciat . 

II. Perchè però Monfignore toma ad infi- 
ftere full’ autorità di San Tommafo prefa dal- 
, la quejl. 17. de Verit.artic. 3. fermiamoci bre- 
vemente fu d’effa, e mettiamo in maggior 
chiarezza la mente del Santo Maeftro . Tre 
cofe diltingue San Tommafo nella quell, che 
fa de conf. e nella p. 2. quell. 94. art. 1. cioè 
i primi principi , che fono la legge naturale', 
l'abito di quelli primi, che è la Sinderefi : e 
r applicazione de’ primi principi all’ azione par- 
ticolare.- Lex naturatisi dice il Santo, nomi- 
nat principia juris : Synderefis habitum eorum ; 
conjcientia applicationem legisnaturalis ad hacien- 
da . I primi principi , fegue egli , fono certilfimi , 
nè intorno a’eflì vi può efifere errore: perchè in- 
feriti da Dio, che è la llelTa verità : e così 
pure è certo , e collante nell’ uomo l’ abito de’ 
primi principi. Nell’ applicazione dunque de’ 
xnedelìmi fuccede l’errore, o perchè 1’ uomo 
non gli applica, o perchè non gli applica , 
come dovrebbe alle azioni particolari .* Sicut 
ex dicìis patet , confcientia nihil alìud ejì , quam 
applicatio Jcientia ad aliquem fpecialem aìlum: 
in qua quidem applicatione contingit effe errorent 
dupliciter &c. quell, 17. art. 2. Quando dun- 
que infegna San Tommafo nel luogo daMon- 
fignor citato, cioè, che ita fe habet imperium 
&c. [icut fe babet a Elio corporali &c. attingit 
autem ipfum per [cientiam; unde nullus ligatur 
tre, Quanto, dico, qui infegna il Santo Mae- 
ftro , tutto è veriffimo attefochè la legge o 
il precetto, e l’imperio del fupremo Legis- 
latore 
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latore Dio, per legare, o obbligare, deve ef- 
fere applicato all’ uomo colla fcienza , o co- 
gnizione. Ma quella unione, o contatto della 
legge, parlando della naturale , Iddio 1’ ha già 
fatto coll’ inferire nella llelTi umana ragione i 
principi del jùs naturale, che fono immobili, 
e certifiimi: e mediante la fcienza, o cogni- 
zione di elfi, che fempre è nell’uomo , nè fi 
cancella giammai, kgaturad legem,' aut pra- 
ceptum. Ma ad.eflò lui pofcia appartiene P 
applicazione della legge, che conofce, ai ca. 
fi particolari : e nel lare quella applicazione 
fuccede molte volte 1’ errore, perchè i princi- 
pi non fono giullamente applicari, efuccedo- 
no eziandio le incertezze, e \ dubbi, fedaque’ 
principi ne fegua, che quella o quella azione, 
quello o quel calo fia , o no, comandato , rt 
proibito dalla legge. Siccome nell’efempio di 
{òpra addotto del triplice contratto la legge, 
che vietai’ ingiullizia attingìt hominem per [den- 
ti am , ed a tutti, che vi riflettono , è notiffi- 
ma , nè in e (fa v’ ha mai 1’ errore . L’ errore 
{blamente fuccede, o può fuccedere nell’applica- 
zione della legge certa , e nota al cafo di quel con- 
tratto , in quanto che non ben applicando la leg- 
ge, fi giudichi non elfervi niellò ingiullizia, 
mentre realmente vi i fia . Ma un raP errore 
non fi oppone già a qualche altro precetto, 
o legge particolare, ma a quelfolo, cheproi- 
bifee l’ ingiullizia, o comanda lagiultizia.* co- 
me altrove fi è detto. . - p - 

III. Quella legge, che l’ ingiullizia divieta, 
è dunque a tutti nota, nè può darli ignoran- 
za della medefima, la quale foitanto può ek 
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fervi nei Cafi particolari , cui elfa G applicò 
intorno a che fon divifi i Teologi , fe igno- 
ranza , o errore poffa darli , che fcuG dalla 
colpa, con varietà di fentenZe . Ma poiché 
San Tommafo nel detto articolo parla gene- 
ralmente di tutti i precetti , e comprende si i 
naturali, che i pofitivi f perciò aggiunfe quel- 
le parole ; nec ignorarli praceptunt Dei ligatur ad 
praceptum faciendum , nifi quatenus tenetur [ciré 
praceptum : attefochè può darli * che il divino 
precetto Ga già intimato all’ uomo : ed egli 
per qualche ragione l’ ignori * o non vi av- 
verta/ e allora non è obbligato al precetto , 
fe nort nel cafo* che Ga tenuto a faperlo .• Che 
fe non Ga obbligato a faperlo, e non lo fap- 
pia, in nelfun modo vien legato dal precet- 
to / Si autem non tenetur [ciré , nec fciat , nullo 
modo ex pracepto ligatur : dottrina, che il San- 
to Maeftro più chiaramente infegna nella rif- 
pofta al primo argomento. Si era egli oppo- 
rlo, che Gccome là cofcienza lega , Cosi la 
cofcienza erronea dovrebbe alfolvere dal lega- 
me j o dalla obbligazione : e rifponde : dicen- 
domi qUod twnc confcientia erronea non Jufficit ad 
abjolvendum , , quando in ipfo errore peccata ut 
quando errat circa ea , qua / ciré tenetur i Si au- 
tem e ([et error circa ea j qua quii non tenetur 
[ciré j ex confcientia fua abfolvitur .* fictit patet 
in eo , qui ex ignoranti fatti peccai , ut cum ali- 
quii accedit ad alienam uxorem , quam credit 
fuam 4 Si d4 per tanto vera ignoranza , o er- 
rore, che non ifcufa da colpa .* e allora Io 
fteflfo errore è peccato , quando rifguarda quei 
precetti * o quelle cofe , che non Tappiamo y 
■ ’ ' ' tna 
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ina fiamo tenuti a fapere . Quefta fpiegazio- 
ne chiara j e legittima della dottrina di San 
Tommafo diflipa tutte le nebbie ì cori che 
ha pretefo Monfignore di ofcurarla; 

„ IV: Ma giacché abbiamo j cariffimo Ami- 
fco, toccato quello punto della ignoranza in- 
vincibile , vorrei fapere da Monfignore , perchè 
xn’ imponga di non ammettere ignoranza in- 
vincibile delle c'onfeguen^e ancbé piu rimate, ed 
bfcUre del jus naturale? Egli mi affibbiai que- 
fta fentenza^ quali folTe Certo* che io la fo- 
ftenga* in più luoghi, e maffimamente alld 
pagi 89. éc. e quindi fi mette a provare con- 
tro di me , che diali tale igrioranza * è pòrta 
è ragioni, e autorità, confumandò in ciò fet- 
te, o otto pàgine. Ma che li va mai fognan- 
do Monfignore? Dove ho io trattata ,,o di- 
fefa quefta fentenza? Di fuga foltanto ho ac- 
cennata là queftiorie alla pdg. *42* é rie ho 
parlato in maniera ,• che Monfignore doveri 
anzi ricavarne,- che noti folli di fentimérito' 
ri lui contrario; Ecco le mié parole ; Ghé 
$,• ne potete, dilli, quindi inferire ( da unte- 
Ilo di S. Antonino ) ? Noni altro certa- 
3, rilente, fe riori che,' fe per avventura fuc- 
ceda, che taluno non entri in dubbio dell’ 
òrieftà di quellà coiripera, per rioni vedervi 
3, feftimoriiò, o détermiriaziorie della Chiefa * 
che là pfoibifca, é fapere anzi , che vi fò- 
X rio fapienti Teologi , che l’ approvario per 
lecita , onide con buona fede la faccia * que- 
iifii allora polla elfere fcufàto" dalla colpa pél 
l'ignoranza invincibile , la, quale vien fi* 
H comunemente ammeffa da’ Teologi -in Certi 

H i a cafi ' 
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„ cali del jus rnedejìmo naturale , quando fia- 
„ no intralciati, e rirnoti da’ primi -principi . 
„ Ma ih tal cafo Damo fuor di queflione, 
„ perchè parliamo di chi è in dubbio, e non 
,, di chi è perfuafo della verità di qualche 
„ opinione „ . Mi dica dunque Monfignore, 
fe da. quello tefto abbia ricavato, o potea ri- 
cavare, che io difendeffì non darli mai igno- 
ranza invincibile in verun cafo del jus natu- 
rale, comunque ofcuro, e lontano dai primi 
principi ? Del redo per dire fchiettamente' la 
verità, come è, io non ho fiffata ancora fu 
quella controversa la mia opinione: perchè 
<v incontro difficoltà graviffìme da una parte, e 
dall’ altra , e piuttosto fon propenfo ad am- 
mettere in qualche cafo affai rimoto l’igno- 
ranza invincibile, che a negarla, non però 
per tutte le ragioni, che allega Monfignore, 
ma per altre, che mi fembrano di maggior 
pefo. Nego bensì, che diali tale ignoranza in 
tutti quei cafi, cui l’ellendono i Probabili Hi* 
alcuni de’ quali giungono ad ammetterla per 
fino in alcuni precetti del Decalogo. Nego, 
che diafi nel cafo di dubbio. per la contrarie- 
tà di opinioni probabili . Ma che diafi , o po fi- 
fa darfi in qualche cafo rimoto, implicato, ed 
ofcuro, quello non l’ho ancor negato, nè lo 
nego, ma fino a nuovo lume il mio giudi- 
zio fofpendo. Onde poteva Monfignore rifpar- 
miarfi la fatica di confumare tante pagine per 
provare contro di me , che fo/lenga una Jen - 
ten^a dura , e crudele . Era affai meglio , e 
neceffàrió per lui di ponderare ciò che fcrive 
cella pag. yj. abusandoli del tefto, che reca 



I . ' " 

Sopra l’ Apólo^a^c. §. VII. u? 

di San Tommafo, e dicendo, che colui fola- 
mente è reo ef ignoranza colpevole , il quale , ne 
impediatur a peccato , quod diligit , fcientiam 
recufat : & fic ignorantia ejl a voluntate quo- 
dammodo imperata. Imperocché fa egli, che Tor- 
ta d’ ignoranza fia quella di chi, ne impediatur 
a peccato y fcientiam recufat ? 'Delta è netta e 
fchietta ignoranza affettata. Se dunque fola- 
mente è reo cf ignoranza colpevole colui , -che 
fcientiam recufat , non vi farà altra ignoranza 
<- colpevole, fe non /’ affettata: e per tal guifa 
fa dire a San Tommafo, e dice egli' fteflfo una 
dottrina non tollerabile nelle fcuole cattoli- 
che, é degna di cenfura. ( 4 ) 

7 . ’ J H 3 V. Do- 

U— ■ ’ ■ 


(a) La dottrina di San Tommafo full* ignoranza 
volontaria, cui doveva riflettere Mònfig. per non 
cadere negli abbagli, in cui è caduto, fi è quella, 
che abbiamo p. z. q. 6. art. 8. ove dice così .* 
Cttnfequenter fe babet ignorantia ad voluntatem , in 
quantum tpfa ignoranti a e fi noi untori a : <5r hoc con- 
tingit duplicherà fecundum duos modo 1 voluntarii . 
Uno mode , quia attui voluntatis fertur in ignoran- 
ti am: fìcut curri aliquis ignorare vult , vel ut excu fa- 
ti onem peccati habeat vel ut non retrabatur a pec- 
cando, Jtcundum illud Job. ii , Scientiam viarum 
tuaruni nolumus : & h*c dicitut ignorantia affetta- 
ta . Alio modo dicitur ignoranti* Voluntana ejus , quod 
quii potejl feire , (ff debet . Sic enim non velie , ér 
non agere voluntarium dicitur , ut Jupra dittarti efi . 
Hoc igitur modo dicitur ignorantia , fitto curri aliquis 
attu non confiderat , quod confiderare potejl , & de- 
bet , qu<e e[ì ignorantia mala elettionis , vel ex pajfto • 
ne , vel ex babitu proveniens : fivo cum aliquis no- 
ti nam t quam debet boba e , non curat acquìfere 
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r V. Dopo di aver parlato Monfignore pei 
30, e piu pagine di tutt’ altro, che del punto 
propofto nel titolo, del paragrafo, cioè, che 
la legge -incerta non può indurre un obbligo ar- 
to, che è il fecondo fondamento del fuo fi (te- 
ma, comincia finalmente a prenderlo in mano 
alla pag. 97 , ma per tofto abbandonarlo , ed 
appigliarli ad un altro principio, che prende 
dal poMo della libertà , che gode l’uomo nel 
cafp di legge dubbia. Sopra di che ftimq fu- 
perfluo, ed inutile di trattenervi. Amico Ca- 
pittìmq, mentre fe Monfignore non aggradile 
la prima rifpofta, che diedi, almeno dovea 
pontentarfi dell’altra, che foggiunfi alla pag. 
15, e ritoccai di fopra, cioè, che l’pomo fi 
confiderà prima , e fi dee confederare , fecondo 
la ragione, e poi fecondo la volontà, e liber- 
tà i Ora è proprio della ragione , che viene 
da Dio che fia retta : nè può effère retta, fe 
non è conforme alla regola , che è la legge 
fletta di Dio. Dunque ec. Si vegga il mio te- 
jfto, che è tròppo chiaro, e convincente ; e 
folo aggiugnerò, che la ragione, fe è creata 
fetta , e conforme alla legge , fempre precede 
la libertà e tifica, e morale. E fu quefto pun- 
to non dirò altro , giacché gli fletti Probabi- 
lifti più dotti, e accurati confeffano ingenua- 
mente, che il principio rifletto prefo dal pof- 
fe(jo della libertà , non fuflìfte, nè può fotte-. 
•i " 1 ‘ ' nerfi 
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Cum autem ipfa ignoranti a fit volontaria aliqut i fio- 
rum modorum , non potejì canfore fimplicitet involuta 
friurn &C. 
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nerfì , e quanto da me fu offervato nel §.4, 
balla a dimoitrarlo tale con ogni evidenza. 

VI. Quanto a ciò, che Monfig. foggiugne 
alla pag. 104. ec. fui principio, che la legge 
incerta non puh indurre un obbligo certo ; io vi 
rimetterò al §. 4. della Caufa del Probabil ij- 
mo ec : e con voi rimetterò tutti i faggi , e 
intelligenti;, mentre fon ficuro, che leggendo- 
lo, e ponderandolo con attenzione, vedran- 
no, che non folo Monfignore non ha confu- 
tati i miei argomenti, ma nè tampocq vi ha 
dato una fcolìa la più leggera. Vedranno di 
aver io dimoftrato , che non bada all’ intento 
fuo, che la legge dubbia non poffà indurre un 
obbligo certo , fe quell’ obbligo certo in tal cafo 
vi fotte per qualche altro capot che da quel' 
principio della legge dubbia, o incerta, nuli’ 
altro può , e deve ricavarne , fecondo tutte le 
regole della buona dialettica , fe non che dub- 
bia altresì, ed incerta fia l’ obbligazione, che 
fegue infeparabilmente la legge: onde fe in 
tal cafo di dubbio non vi farà obbligazione 
certa, vi farà tuttavia obbligazione probabile , 
attefi i fondamenti , che provano , benché non 
con evidenza, la legge, o per dir meglio, 
che il cafo fia comprefo nella legge: e pollo 
ciò, vedranno, che, fenon v’ha obblìgagiont 
certa di attenerli per efempio da quel con- 
tratto , perché non è certo , che la legge lo 
proibifca, v’è tuttavia quella obbligazione di 
attenerli dal farlo per due altri capi ; cioè 
prima , perchè fecondo tutti i Teologi , t 
Monfignore medfefimo, per operare lecitamen- 
te, è peceffario, che l’uomo abbia un detta- 
li 4 me 
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me certo, almeno moralmente che l’azione, 
che fa, fia lecita, e onefta. Ora nel detto ca- 
fo non può averli quello dettame moralmente cer- 
to in veruna maniera. Non può averli in vi- 
gore della legge diretta, e particolare, che è 
incerta : non può averli in vigore del principio 
riflejjo , che la legge dubbia non può indurre 
Wi obbligo certo : perchè l’argomento combatte 
appunto' quello principio, e prova, che {e la 
legge diretta, che è incerta , non può indur- 
re" un obbligo «rtOjliccome accordo fenza dif- 
ficoltà, induce almeno un obbligo probabile : 
perchè quale è la legge, tale el obbligazione : 
le la legge è certa, l’ obbligazione pure è certa.* 
fe la lesge è incerta , e probabile , altresì 1* 
• obbligazione è incerta , e probabile / e per 
tal guifa li rende incerto , le lia lecita y 
ed onelta 1* azione .* onde per neceflfaria 
confeguenza non lì potrà mai fare il det- 
tame pratico certo di poterla fare: poiché da 
, un principio incerto non può mai difeendere con- 
clujione certa . Onde Monfìgnore non poteva 
fe non in tal guifa proporre quello fuo fecon- 
do principio ri beffo: la legge probabile , e in- 
certa non può indurre per Je Jte{]a un obbliga- 
zione ne certa , nè Incerta , o probabile . Ma 
cosi proponendolo , apparifee troppo chiara la 
fua infulfiftenZa , e fallìtà . Io bramerei , che 
Monfìgnore riflettelfe e penetrale quella veri- 
tà, che è infallibile: poiché dal fuo fcritto ri- 
levici , che non v’ abbia riflettuto abbaftanza , 
nè penetrata la forza dell’ argomento. 

VII. Se non che mi pare, che non abbia 

«eppure riflettuto abbaftanza full’ altra malli. 

..rx. ... , ma. 
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ma da tutti approvata per certiflima , e incou- 
traftabile, che propofi alla pag. 47. , ed è quel- 
la efpreffamente infegnata da San T ommafo .* 
che quicunque committit fe difcrimìni peccati 
mortali s , peccat mortaliter ( a ). Egli fi oppo- 
ne, è vero, pag. 108. da San Totnmafo que- 
lla maflima , e rifponde , che nel cafo di dub- 
bio l’uomo fi efpone bensì al pericolo di traf- 
gredire materialmente la legge , ma non for- 
malmente , cioè con offefa di Dio, e lo di- * 
chiara in tal foggia: Je fi operaffe in vigore 
della fola opinione probabile , ficcbè fi operajfe 
col dubbio pratico di peccar mortalmente , certo 
in tal cafo fi peccherebbe mortalmente , ma non 
quando fi opera col dettame certo formato Jo~ 
pra del principio rifiefio , che la legge dubbia 
non obbliga j perchè non è abbafianga promul- 
gata , 0 perchè la legge incerta non può indur- 
re un obbligo certo : poiché, allora , quantunque 
fi operi col dubbio fpeculativo , non fi opera 
col pratico : mentre col principio certo rifieffo 
già forma fi il dettame moralmente certo della onejìà 
della anione , e certamente allora non fi pecca . 

VITI. Sicché fecondo Monfignore , farebbe 
Tempre peccato mortale , e formale /’ operare col 
dubbio pratico : e allora fi opera col dubbio pra.- 
tico nel cafo di dubbio della trafgreflìone della 
. legge , quando non fiavi il principio rifleffo 
certo , che la. legge dubbia non obbliga , perchè non. 
è abballando, promulgata , o perchè la legge in- . 
certa non può indurre un obbligo certo . Lafcia- 
mo ora il principio, che la legge non fio ab- 
bafianga promulgata ec. giacché di qpefto ne 

' . ab- \ 
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(a) Quodlib. 9. art. 15. 
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abbiamo diftefamente parlato di (opra , e di. 
inoltratolo , come dice il Bovio , una Chi . 
? intra , ed un faljo immediato , e chiaro', ed eli- 
miniamo foltanto il fecondo , di cui al pre- 
fente fi tratta. Qualora dunque il principio .* 
che la legge incerta non può indurre un obbligo 
certo , non fia principio certo , concede Mon- 
fignore che nel cafo, che fia dubbia la legge , 
fi opera col dubbio pratico , e però fi pecca non 
folo materialmente ,' ma ancora formalmente . 
Ora così è di fatto, che un tal principio rè 
per lo meno incerto ; sì perchè , fe la legge 
incerta non può indurre un obbligo certo , in- 
duce per lo meno neceffariamente una obbliga- 
zione probabile , fondata fu que’ motivi , che 
militano a favor della legge, e rendono pro- 
babìle e la legge , e l’ obbligazione , chefegue 
la legge: sì perchè io non deduco l 'obbligazio- 
ne certa di otfèrvare la legge dalla legge incer- 
ta : ma dalla imponibili tà di formare in tal 
cafo un dettame certo , che non vi fia legge, 
che obblighi ; sì finalmente perchè un tal 
principio rtfieffo è combattuto da un altro prin- 
cipio parimente riftejfo, che nefjuno fi deve e [por- 
re al pericolo di frajgredire anche materialmente 
la legge di Dio , che merita tutto il riguardo, 
perchè non venga trafgredita da noi in modo 
alcuno. Adunque quel principio rifieffo di Mon- 
fignore non è , nè può dirli principio certo .* 
adunque operando con elfo nei cafo noftro.,U 
opera non folo col dubbio fpeculativo , ma an- 
cora prence: adunque il peccato, che fi com- 
mette, npn è foltanto materiale , ma eziandio 
formale } che offènde Dio , ed efponc alla dan- 

. ... v na-r 
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pazione eterna. E tanto per appunto intefe 
San Tommafo con quelle parole : quìcunque 
commìitit fe discrimini peccati mori alt s , peccat 
mortaliter ? ficconie e da quelle ftefle parole ? 
<e da tutto il contefto chiaramente rilevali , e 
rileverà ognuno , che non voglia oftinarli a 
tenere gli òcchi rivolti dal lume della verità f 
IX. Ma perchè vie più chiara anche Mon- 
signore rilevi l’illufione, che fa , non vojen- 
do, a fe llefifo, ed ai fuoi leggitori col prór 
muovere quello fuo fecondo principio rifleffo ’ 
mettiamolo fotto quell’ afpétto medelimo , 
‘ fotto cui nel 5. abbiam pollo l’altro , che 
nel cajp ài dubbio la Ugge non è a Sufficienza, 
promulgata. Quàndo per là contrarierà delle 
opinioni v’. ha dubbio , o incertezza intorno 
"qualche cafo, o azione, fe Ga lecita, 0 no ; 
còfa è propriamente , e realmente quello , phe 
è dubbiofo, ed incerto ? Non già la legge , 
phe fempre , parlandoli della legge naturale, 
e divina , e d’ ordinario delle leggi politive 
umane, fi Gippone certa , e baftevolmente co- 
pofciuta dagli uomini . Ma il dubbio verfa 
unicamente fopra le qualità , 0 circollanze 
delle azioni particolari , per cui fi controver- 
te tra gli Autori, fe fiano, o non fianocom- 
prefe fotto la legge, ofotto P obbligazione del- 
ta legge. Si dibatte per efempio , fe quello, 
p quel’ contratto Ga ingiulto, o contenga in, 
giuftizia .• fe quella , o quella azione offènda 
la carità , che dobbiamo a Dio , 0 ai prolfi- 
mi, fe fi opponga alla legge, che proibitela 
fimonia, che comanda l’alcoltare la melfa, ii 
digiunare &c. , e cosi andate decorrendo di 

quel- 
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quella gran farragine di caG contro verfi , che 
y incontrano ne’ ltbri de’ Moralilti . Si propon- 
« ga, replico, fotto di quello afpetto , che è il 
proprio e naturale , la queftione , che abbiamo 
per le mani/ e toflo lì vedrà, che nelle con- 
troverfie dubbi ofe la legge non è già incèrta , 
ma certa certìlììma , e Solamente è incerto , le 
l’azione particolare per la qualità, circoltan- 
ze, o caratteri , che in elfa fi considerano o 
dall’Operante, o da Teologi, che trattano di 
elfa, lì opponga, o non fi opponga alla leg- 
ge cena della giufli^ja , della Carità , della Re- 
ligione &c. E fi vedrà ancora, che in quello 
dubbio, o contrarietà, di opinioni, chiunque 
fi attiene alla parte favorevole al fuo genio , 
o alla fua libertà fi efpone volontariamente 
al pericolo j peculativo , e pratico 'di trasgredi- 
re tal legge , di fare un atto d’ ingiuftizia , o 
contro la carità &c. Vedrà chiaro la verità 
di quella maflima di Sant’ Agoltino/ efficere 
id , quod incertum ejl , an fit peccatum , certum 
peccatum ejl : e di quella di SanTommafo poc’ 
r anzi addotta inferita da Dio nella fteflfa no- 
ftra ragione, e conofciuta da tutti gli uomi- 
ni onefti , e per fino dai gentili : quicunque 
committit Je periculo di trafgredire la legge in 
materia grave, peccat mortaliter , cioè con pec- 
cato non folo materiale , ma formale , efòrma- 
lilììmo/ perchè preferisce il proprio genio, la 
propria Soddisfazione al pericolo di violare la 
fanta legge di pio. E vedrà finalmente quan- 
to Siano, non dirò Soltanto incerti, e dubbio- 
fi, ma frivoli e vani, que’ ghiribizzi inventa- 
ti dai Probabilifti per efentare gli uomini dall 
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cfatta ’olfervanza dtlla legge, cioè che la legge 
non è a fufficienga promulgata , e però non è\- 
legge che obbliga, che la legge incerta non può 
indurre un obbligo certo : che la libertà fi a in 
poffeffo' contro la legge : e che nel cafo di dub- 
bio vi fia ignoranza invincibile della legge cer- 
ta . Ma fu quell’ ultimo aggiugnerò qualche 
cofa nel feguente (comecché duopo non vi 
farebbe) per convincere Monfignore degli ab* * 
bagli, che prende ,• - J - - -,t 

- \ . v . ' *'■ 
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Offerua^iom / opra /’ ignoranza invincibile della 
legge ammeffa da Monftgnorc nel concorfo di 
due opinioni Contrarie ugualmente probabi- 
li i 

I. lacchè Monfignore ritorna , Cariflìmó 
VJ Amico, alla pag. in. ec. a parlare 
della ignoranza invincibile ,- che pretende e (Ter-* 
vi della legge nel concorfo di due opinióni 
contrarie ugualmente probabili ,- conviene , che 
io e voi abbiamo la foflèrenza di fegui tarlo y 
perchè non abbia: a lagnarfi,- che fiafi Iafcia- 
to di rifpondere a cofe da lui giudicate im- 
portanti. Veramente,- fe egli fi, degnerà di ri- 
flettere a quanto fi è detto nell’ efame si del 
primo ,- che del fecóndo fuo principio rifieffo y 
riconofcerà eziandio l’ irtfufifìftenza del ter^Oj 
che fi dia nel cafo di dubbio ignoranza invin- 
cibile . La ragióne è evidente : imperocché 
ffiettendofi i cafi particolari dubbiofi fotto quel 
punto di villa, fotto cui devono,- e foglionor 
proporfi da’ Teologi , apparifce manifeftamen- 
te, che fi conofce con certtgga la legge ,- che 
, Vieta l’ ingiuflizia , lafitnortia,- la calunnia ec.- 
ó che comanda la carità , la temperanza , la 
fantificaZione dei dì feftivi y ii digiuno ec. é 
foltanto il dubbiò, e l’incertezza è riguardólé 
azioni, ó le' ómiflioni particolari , fe per 
quelle o quelle circóllanze, caratteri, o qua- 
lità , che m effe concorrono fi oppongano ,• 
ù noti fi oppongano alla legge y fiano o non 

1 fiano 
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fiano conformi alle leggi di già note. Laon-r 
de non potendoli le leggi ignorare invincibil- 
mente, l’ignoranza non farà mai invincibile 
rifpetto alla legge: e folo reitera la queltione 
fe invincibilmente s’ignori là malizia, o con- 
trarietà dei cali particolari colla legge , de’ 
quali contendono i Teologi con diverfità di 
opinioni . E trattandoli cosi la queltione , io 
coltanremente aflerifco, che il pretefo princi- 
pio dell’ ignoranza invincibile lìa affatto infuf- 
lidente, e fallace/ e. quanto ha faputo produr 
Monfignofesi nella Disertazione, che nella <^T- 
•pologia fu tal propolìto, tutto cade rovinofo 
a terra fenza Speranza di rilevarlo 1 Efaminia- 
mo brevemente le fue prove 

IL Egli arreca primieramente alla pag, io. 
1’ autorità di San Tommafo fu quelle parole 
ad Rom. 3 < peY legern cognitio peccati . Per le- 
gem enim ( commenta il Santo Dottóre ) da< 
tur cognitio peccati , quid agendum , quid vitan- 
dum &c. E di ciò chi ne dubita ? Qui Sart 
Tommafo dimoftra, che 1* Apoltolo parla dei 
precetti morali dati da Dio a Mosè, e affé, 
gnà in efeiiipio / non occidas , non furtuni facias 
&C 4 E chi è mai , che neghi aver 1’ Uomo la 
cognizione di quelle leggi, é pretenda poterli 
ignorare invincibilmente ? Aggiugne nella p. 
j'sj. un altro lungo fefto del Santo , di tui 
già fi è parlato,- e inlìfte che fi notino quel- 
le parole : nullus ligatur per praceptim aliquùdj 
nifi mediante Jcientia illius pracepti . Còsi è , e 
neffuno ignora invincibilmente i precetti del- 
la legge , che poibifcono V ingiultizia , la fi- 
monia, l’ intemperanza ec. e comandano il cui- 
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to (dovuto a Dio, il rifpetto ai genitori , e 
< 5 osì gli altri , che ttnetur Jcire, come dice 
San Tommalo. JMell’t Apologia pag. 112. por- 
ta l’argomento da me fatto nella Cattfa ec. 
p. 61. e nfponde , che qui è 1 ’ equivoco . 
„ Noi non diciamo, che chi opera coll’ opi- 
^ nione egualmente probabile meno ficura è 
,, fcufato dalla colpa ( fe mai fólfe vera 1 ’ o- 
„ pinione più ficura ) perchè ignora invinci- 
,, Dilmente la legge .* ma perchèJg>wd invin- 
„ àbilmente la certezza, 0 fh la verità della 
n legge. Onde ben anche può dirfi, che fìn- 
„ che dura il conflitto delle due opinioni e- 
„ gualmente probabili, è invitiàbile T ignoran- 
ti ga della legge : perchè non può certamente 
„ affermarfi , che ella vi fia . 

III. Se l’ equivoco fia di me , o di Monfi- 
gnore, potete, Amico, raccoglierlo anche da 

a uefto 10I0 , Pretende egli , che nel conflitto 
elle opinioni non già s’ ignori la legge , ma 
S* ignori invincibilmente la certezza della legge , 
e in cOnfeguenza , che non baffi , perchè T 
igtioranza della legge fia vincibile , che fe ne 
abbia una cognizione probabile , maefige, che 
fe ne abbia una certa. Ma qual idea d’ igno- 
ranza invincibile mai più ftrana di quella? 
Sapere, che è probabile , che diali la legge, 
ovvero ( per ridurre la queftione al fuo vero 
punto ) fapere , che quella o quella azione 
probabilmente fi oppone alla legge già nota , 
fotto cui fi contiene : e tuttavia pretendere , 
che invincibilmente s' ignori l’oppofizione , che 
vi può clfere , e probabilmente v’ è' colla legge, 
perchè , a motivo dell’ altra fentenza probabw 
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le, non fe ne ha di tale oppofizione la certez- 
za? Ma non è ciò apertamente ripugnante al 
fornimento comune de’ Teologi , e dello ftef- 
fo P. Segneri , che Monfignore venera come 
fuo Maeftro ? Convengono comunemente i 
Teologi in quefta maflima, che quando vifia 
o dubbio, o fofpetto ragionevole della pravi- 
tà dell 1 azione , Tempre ha illecito il prati- 
carla. Ma non ha Tempre dubbio , o fofpetto 
ragionevole della pravità dell’ azione colui , 
che Te non ne ha cognizione certa , a motivo 
della contraria opinione probabile men ficura, 
ne ha però urta probabile , e fenfata pei gravi 
fondamenti dell’ altra Ticura ? e Te ha quello 
dubbio , 0 fofpetto ragionevole , che non può cer- 
tamente negarli da ognuno , che intenda , non 
è deflò un dubbio pratico , e praticiflìmo , per- 
chè non può edere deporto col principio ri - 
fieffo della ignoranza invincibile : perchè appun- 
to T argomento prova , che non diali m tal 
cafo ignoranza invincibile? 

IV. Io nella Caufa del Probabili fmo alla pag. 
62. ho addotto il tefto del P. Segneri (che 
qui Monfignore accenna Tenza riferirlo ) , il 
quale parlando fu quefta materia nel Criflia- 
no ijlruito p. 2. Rag. 9. m 2. infogna che P 
ignoranza invincibile è quando la perfona non 
ha principio di dubitare , e confeguentemcnte 
non ha nè anche maniera di vincere il fuo 
errore , ed ufcime, Onde fe in tale flato ella 
falla , dice il Filojofo , non tanto deefi affer- 
mare , che peccat propter ignorantiam , quanto 
che peccat ignoranti Dal che ne fogue, chel* 
ignoranza per oppofto è 1 mcibik , nè fcufa 
i I dalla 
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dalla colpa, quando fi ha principio di dubitare 
della pravità dell’ azione, e quando (ìavi ma - 
nitra di vincere P errore , ed ujcirne. . Ma chi 
vede elfere probabile , che l’ azione , che fa , fi op- 
ponga alla legge * non folo ha principio di 
dubitare di ciò, fila ne ha un pofitivo dub- 
bio adunque la fua ignoranza Tempre farà 
vincibile , ,e colpevole. Ma cofa rifponde Mon- 
fignore alla dottrina comune de’ Teologi, e a 
quella in particolare del P; Segneri? Io altro 
non ritrovo nella fua apologia , fe non che 
dopo il fuo tefto da me addotto, ritorna al 
principio della legge, che in tal cafo è dub- 
bia , e però certamente non è a fufficienga prò* 
mulgata , e fu quello principio rifletto fonda pei 
la cenema della fua opinione:. e per tal guifa 
fa un circolo viziofo da un principio riflefjoad 
un altro , che i Probabilifti diftinguono , e 
ftabilifce l’uno full’ altro. Ma ftante che fi è 
già P rovato diffufamente del primo, che èin- 
fuflìftente , e falfiflìmo , e lo ftelfo fi è qui 
provato del fecondo, neffuno di loro ferve di 
appoggio alla difperata caufa di Monfìgnore , 
Quanto poi appartiene al tefto , che qui ap- 
porta del P. Gonet , balla leggere , e ve- 
dere in fonte a qual propofito parli , per 
rilevare incontanente , che favella non del 
cafo di due opinioni dubbiofe , ma quan- 
do 'premetta un’ accurata ricerca della ve- 
rità fi ritrova , che 1’ opinione men 
fieuia è la Jola probabile. E quella è la fen- 
tenza più comunemente tenuta da’ Teologi, e 
che tengo pur io : ed io bramerei , che giac- 
ché Monfìgnore porta 1’ autorità del P. Go- 
net 
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net , feguitafle la di lui fenteaza nella ma-, 
niera , che da etto è foftenuca in tutto quel 
Capitolo * v . 

V. Ma feMonlignore non rifponde nè alla 
dottrina comune de’ Teologi , nè in Ipecie st 
quella del P^Segneri, chiediamogli, che alme-: 
no rifponda a ciò che ha detto egli llertb . In 
una It»fw di rifpofta a cerro Religiofo, che, 
l’ efortava a ritrattarli fopra il Probabilifsno * 
che ha già pubblicata, m’è accaduto, di fuga 
leggendola * di ritrovare alla pag, 20 « quelle 
fue precife parole : ,, E’ comune la fentenza , che 
al peccato mortale vi bifogna l’avvertenza 
j, attuale, quando li opera, o almeno quando 
„ fi mette la caufa, della malizia dell’ azione a 
„ o pure del dubbio , o fita Jofpetto di tal ma - 
3, li%ia , o almeno del pericolo di errare 2 altri- 
*, mente T ignoranza è invincibile , e fcufa dal 
9 , peccato ,, . Per non entrare in nuove queftio- 
ni i lafciamo la prima parte , che al peccato 
mortale vi bifogna 1 ’ avvertenza attuale della 
malizia, quando fi opera * Quella fentenza , fe 
è comune, tale non è, fe non prertò de’ Pfo- 
babilifti, e de’lafli Teologi : e le Monfignord 
averte ftudiati Teologi migliori , avrebbe ve- 
duto , che erta è rigettata apertamente e da 
San Tommafo , e tu’ fuoi veri difcepoli , e 
provata la forgente delle più orribili confe- 
guenze, e dello ftertò peccato filofofìco . Ma 
non è luogo dì qui trattenermi . e vengo al 
reftante del fuo tefto , che bafii al peccato mor- 
tale t avvertenza del dubbio , 0 fia fofpetto del- 
la malizia , 0 almeno del pericolo di errare . Se- 
condo dunque quella dottrina di Monfignore, 

I a ogni 
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ogni qualunque volta fi avverta o al dubbio 
o fofpetto di malizia , o anche al pericolo di er- 
rare , l’ ignoranza non è più invincibile* nèfcu- 
fa dal peccato . Adunque per legittima necef- 
faria confluenza nel conflitto ai due opinio- 
ni contrarie probabili , non vi farà ignoran- 
za invincibile , che fcufi dal peccato in chi fi 
appiglia alla meno ficura , benché non abbia 
certezz a della legge , che vieti l’azione. La ra- 
gione è evidente , perchè fe bafta il dubbio y 
o fofpetto della malizia , perchè 1’ ignoranza 
non fia invincibile , ma vmcibile , e colpevole , 
non è più neceffario per peccare, che s' ignori 
invincibilmente la certezza della legge : ma ba- 
tterà , che fi avverta , che vi è dubbio o fòfpet- 
to di malizia nell’ azione regolata dall’ opinion 
i*e men ficura .-cofa che deve, e non può non* 
avvertirti, troppo chiaro eflèndo, che le ragio-* 
ni probabili della opinione ficura inducono ne-* 
cefiTariamenfé riguardo tal azione il dubbio , e 1 
fofpetto ragionevole di malizia. Se ben riflette- 
rà Monfignore a quello argomento , vedrà che* 
è una dimojlrazione , che non foffre replica al- 
cuna. Ma eceone un altro non menodimoftra- 
tivo di tal verità dedotto dalle parole , che ft- • 
guono immediatamente. V' - ' ' 

VI. Scrive Monfignore, che per incorrere 
il peccato, facendo qualche azione contraria 
alla legge, vi bifogna /* avvertenza almeno del 
pericolo di errare . Laonde , qualora alcuno av- 
verta al pericolo di errare , abbracciando tra 
due contrarie opinioni probabili la meno ficu- 
ra, in tal cafó noli vi farà ignoranza invinci - 
bile, che lo fcufi dalla colpa. Ora così è, 

che 
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che chi nel contrailo di due opinioni proba* 
bili abbraccia la meno iìcura, non può non 
avvertire al pericolo troppo manifello di erra- 
re : poiché, elTendo in tal cafo incerta, edub- 
biofa la verità, ognuno vede tolto, che ab- 
bracciando la men licura, può errare , ed ha 
lodo fondamento di dubitare di errare . Per 
cagione di efempio conofce taluno , che vi é 
diverlità di opinioni, fe il triplice contratto 
fia ingiufio , e lì opponga per confeguenza alla 
giultizia , ovvero giuflo , e alla legge della 
giullizia conforme; ed egli perciò Ha incerto, 
e dubbi ofo ; certamente non può non avver- 
tire , che celebrando un tal contratto, egli è 
efpolto al pericolo di errare: attefochè ben co- 
nofce , che (ìccome un tal contratto può non 
edere oppolto alla giullizia, cosi ugualmente 
può elfervi oppollo, ed ha grave fondamento 
per cosi crederlo .. Adunque quella fola av- 
vertenza , o cognizione, anche fecondo Mon- 
lignote , balla , perchè non fia feufato il fuo 
errore da vera colpa : ed è falfo per confe- 
guenza, che invincibile fia P ignoranza , quan- 
do non fi abbia certezza nel cafo noltro della 
verità , o fia dell’ errore : llantechè nel cafo 
addotto , fecondo lui Hello , non v* è fiffatta 
certezza •> ma folo dubbio , e pericolo di errare* 
e nulladimeno vi riconofce colpa , o peccato 
formale, ' • ' • - ' ■/ 

VII. In fatti, ficcotne io ólTervai alla pag t 
66. della Cattfa ec. quello è il grande abba* 
glio de’ Probabililli promotori del Principio rL 
Mo delP ignoranza invincibile nel cafo di dub- 
bio , che em ago mettono in veduta , ni aì- 
• > u.,: 1 5 tro 
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tro confiderano, fé non fe la fola ignoranza 
della certezza della verità, fenza far cafo dell’ 
errore , cui volontariamente fi efpone chiunque 
fi determina a feguire la meni fìcura nel con- 
fronto dell’ altra ugualmente probabile . Impe- 
rocché poffono elfi , e con etti può mai Mon- 
fignore negare , che feguendo 1’ opinione men 
fìcura, fi efpongano volontariamente al peri - 
colo di errare nèlla fcelta , che fanno , e in 
confeguenza di peccare ? No certamente : giac- 
ché fecondo la dottrina di, tutti i Teologi, 
nelle cofe morali è lo fteflfo errare, e pecca- 
re, e Pefporfi volontariamente al probabile 
pericolo di errare, e di peccare; Ponono etti 
negare , che quell’ errore , cui fi efpongono 4 
fìa errore vincibileì Nemmeno.* poiché hanno 
pronto il mezzo di vincerlo, ed evitarlo', cioè 
tralafciando di far quell 1 azione, in cui v'ha 
probabile pericolo di errare. Adunque, fe mal- 
grado P ignoranza della certezza della verità , 
tempre v*è pericolo probabile nel far quella 
azione d’incorrere nell'errore, e un tale er- 
rore è fempre vinci bile, e fempre vi farà pec- 
cato formale facendola : e per tal guifa il de- 
cantato loro principia rifletto della ignoranza 
non verrà mai a lcufarli dinanzi a Dio da 
vero peccato, >* . ; 

Vili. Per dichiarare, come nel cafo, di 
cui trattiamo , non polla darli nè errore , nè 
ignoranza invincibile, alla pag, 64. mi prevali! 
di due fimilitudini.» „ Un uomo, ditti , di 
„ corta villa, che conofce effere verifimile, 
„ che feguendo quella, anzi che quella flra- 
„ da, precipiterà nella fotta, diradi mai, cho 
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„ abbia ignoranza invincibile del Tuo perico- 
„ lo, perchè non lo riconofce con certezza, 
„ e con lume chiaro non ravvifa la folfa, in 
„ cui è per cadere? Un Cacciatore, che pre- 
„ mede le doyute diligenze, non difcuopre, 
„ che certamente fia uomo colui , che muovelì 
„ entro di un cefpugiio, ma tuttavia un uo- 
„ mo lo giudica con probabilità eguale aquel- 
„ la, onde lo giudica una fiera, fi crederà, 
„ che invincibile fia la fua ignoranza , di ma- 
„ niera che la fua cognizione non certa , ma 
„ gravemente probabile , lo fcufi dall’omici- 
„ dio , fe vibrando la faetta , l’uccida „ ? 
Cofa a quelle due fimilitudini rifponde Mon- 
signore ? „ Quelli efempj , fcrive pag. 114., 
,, niente già concludono a favore della rigida 
„ fentenza.- perchè ivi fi tratta di dubbio di 
„ fatto , e non di dritto . Se in quel luogo 
„ v’ è la folfa , colui palfando avanti , certa- 
„ mente vi cade , febbene non avelfe avuto 
„ alcun fofpetto, che ivi è la folfa . Chi uc- 
„ cide 1’ uomo nella ' fel va , ancorché certa- 
„ mente V avelfe creduto fiera , fe 1’ uccide , 
„ certamente uccide un uomo. Onde chi du- 
„ bita , che ivi fia la folfa , o che quegli fia 
„ uomo, cadendo, o uccidendo non può e[fe~ 
„ re fcujato dalla colpa : perchè in tali cali 
„ offendo la legge certa , che mi proibifce di 
„ mettere me o il prolfimo a probabile peri- 
,, colo di morte fenza precifa necelfirà . Ma 
„ chi poi non ha certezza della legge , traf- 
„ gredendola non offende Dio : perchè traf- 
„ gredifce una legge, che non obbliga, e per 
„ conseguenza una legge , che propriamente 
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„ non è legge: mentre dice San Tommafo, 
„ che l’obbligare è proprietà effenziale della 
„ legge,,. . 

IX. Che vi fembra. Amico, di quella ri- 
fpolta? Io fon ficuro, che direte, che Monlì- 
gnore non ha intefo, in che confida la forza 
della parità da me fatta : e direte il vero . 
Imperocché come toma qui a rimettere in 
fcena il principio di già efaminato , che la 
legge non è legge , perchè non ha la proprietà 
effenziale della legge ,■ che è di obbligarci A che 
ferve mai ciò per ifciorre 1’ argomento fatto 
coi due efempj da me addotti ? Io non gli 
.ho addotti, e potete di leggeri accertarvene , 
leggendo la pag. mentovata, e tutto il para- 
grafo, fe non a quello folo fine di mollrare, 
che non poteva elfervi ignoranza , o errore in- 
vincibile in chi tra due opinioni probabili fe- 
gue la men ficura : perchè , fe non v’ è in tal 
cafo cognizione certa dell' errore , v’ è almeno 
la probabile , la quale balla , affinchè 1’ igno- 
ranza, e l’errore non polla dirli invincibile. 
A quello folo oggetto recai quelle due parità: 
e quando elfe provano , ficcome provano chia- 
ramente, che non diali tal’ errore, o ignoran- 
za invincibile , quanto egli ha detto fu quello 
propofito, tutto cade irreparabilmente a terra, 
nè può più valerfene per appoggio del fuo 
fiftema. Fingiamo, che non vi ha legge ve- 
runa, che proibifca i cali efprelfi in quelle 
due parità , e confideriamoli coi foli lumi 
della ragione, e della prudenza umana, fenza 
•alcun rapporto alla legge divina. Vi farà mai 
pedona fòggia, la quale dica , che ignori in - 
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uincibilmente il pericolo di cadere nella foflà 
colui, che fé non io fa con certezza, conofce 
tuttavia edere verifimile, che feguendo que- 
lla, anzi che quella ftrada precipiterà nella 
fofla ? E lo fletto fi dica del Cacciatore , che 
vibra la faetta fenza cognizione certa , ma 
bensì probabile , che colui che muovefi dentro 
il cefouglio , fia un uomo , e non una fiera . Nef- 
fun Tribunale del mondo , e neflfuna perfona rag- 
gia giudicherà mai invincibile cotefta fórta d’ 
ignoranza, mentre avea il mezzo pronto di 
vincerla , lafciando di camminare per quella ftra- 
da, o di vibrar la faetta. A quello folo og- 
getto io ho addotte quelle due parità .* dal 
che poi ne ho inferito, che nemmeno pote- 
va ammetterli ignoranza invincibile nel cafa 
della noftra controverfid. 

X. Giacché però Monfignbre traforando di 
riflettere, dove andavano a pararei dueefem- 
pj propofti , ha divertito il difcorfo in cofe 
aliene dall’ argomento , fi ofiTervi attentamen- 
te , quanto ha egli avanzato . Cadendo , dice , 
o uccidendo ( nei cali addotti ) non fi può ef- 
fer [culata dalla colpa : perche in tali cafi io of- 
fendo la legge certa, che mi proibì fee di mettere, 
me , o il profjimo a probabile pericolo di morte 
fen^a precifa neceffità . V’ha dunque legge cer- 
ta, che proibifee di mettere o fe fleffo , o altri al 
pericolo di morte nei cali mentovati , benché 
non vi fia certezza , ma fola ' probabilità , che 
fi trafgredifce la legge. Adunque vi farà pur 
legge certa, che proibifee di far danno al mio 

f iroflimo, celebrando un contratto, che è fo- 
o probabile , che può ridondare in fuo pregiu- 
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dizio . Dunque vi farà legge certa , che proi- 
bifce l 5 efporfi al probabile pericolo di violare 
il precetto di altenerfi dal dipingere ne’ di fe- 
ftivi, perchè è probabile , che il dipingere fia 
opera Jervite: e cosi di mille altri cali.' per» 
chè non v’ ha maggior ragione di credere, 
che vi fia legge certa ne’ primi due cafi , che 
in tutti gli altri cali, ove è probabile ugual- 
mente il pericolo di trafgredire la legge « E 
per tal guifa non fi potrà mai feguire una 
opinione probabile men ficura in confronto di 
un’ altra probabile e ficura . 

XI. Ma ecco un’ altra confeguenza altresì 
legittimamente dedotta . V'è legge certa , fcrive 
Monfignore , che proibì fee di Tare quanto fi 
contiene in que’due cafi. Dunque è promulga- 
ta abbajlanga , ed ha tutta la virtù di obbligare , 
Non è così? Cosi deve dir certamente. Ma 

S ual’è quejla legge promulgata abbajlanga ne’ 
etti due cafi? Ha forfè Iddio promulgato in 
particolare la proibizione di efporfi al proba- 
bile pericolo di cadere nella {offa , o di vi- 
brare la faetta , quando fi può probabil- 
mente uccidere un uomo in vece di una pe- 
pa ? Eh fogni fon quelli, e immaginazioni 
degne di beffe. Non altro può dir Monfigno-, 
re , fe non che quella legge certamente promul- 
gata ed obbligante , fia la legge generale della 
carità , o della giujligia , che fu abbaftanga 
promulgata , quando il Sovrano Legislatore 
Iddio la inferi nella umana ragione , da cui 
iella inferifee , che ne’ detti cafi fia proibitoci 
mettere fe ftejfo , o il projjfimo a probabile perù* 
folo di morte fenga prectfa necejptà . Dunque 

quel- 
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quella fletta legge di carità, di giuftirda , é di 
altre virtù farà parimente legge certa , abba- 
Jlan^a promulgata , ed obbligante anche riguardo 
tutti gli altri cafi particolari, ne 1 quali vi Ga 
probabile pericolo di offenderla. Ora è innega- 
bile, che ne ? cafi dubbiofi v’è Tempre quello 
pericolo probabile di offèndere la legge. Adun- 
que farà Tempre peccato, e peccato formale 
f abbracciare la men ficura nel contrailo di 
due opinioni ugualmente probabili . Con che 
refla defljrutto coi tedi medefimi di Monti* 
gnore non folo il principio rifletto della igno- 
ranza invincibile nel cafo di dubbio • ma l' al- 
tro eziandio della legge , che non è legge , per-r 
che non è abbaj\anza promulgata , e non ha la 
proprietà effcn^iale della legge , che è di obbliga * 
re. L’argomento, come vedete , Amico , ha 
tutta la forza; ma quanto dirò nel feguente 
paragrafo , ve la dar^ a conofcere con ogni 
chiarezza , ' -• • 


« Argomento prefo dal f universale confenfo delie 
per forte onejle dì attenerfi alla legge nel cafodi 
dubbio : onde evidentemente fi prova f obbliga* 
yione , che ha ognuno di non efporfi al perno * 
lo di trasgredirla , appigliandoli alla opinione 
meno ficwra . 

I. Omunque ciò , che fi è detto nt 1 para- 
va grafi precedenti* badar deggia a con- 
vincere Monlignore della infulfidenza de’ fuoi 
principi rifiejjì , e della verità , e certezza di 
quell’ altro principio pure rifieffo , che propon- 
gono gli AntiproDabilifti fondato fui pericolo , 
cui fi efpone colui, che nel conflitto di due 
opinioni ugualmente probabili fegue la meno 
ficuray piacemi ad ogni modo di mettere in 
maggior lume cotefto principio , che anche 
folo badar dovrebbe a pienamente decidere la 

{ irefente queflione . Avendoli Monlignore nel- 
a fua Breve Differiamone oppofla quella m af- 
fimi dagli Antiprobabilifti promoffa, che nel 
; cafo di dubbio debba ognuno attenerli alla leg- 
ge per non efporfi al volontario probabile pe- 
ricolo di trafgredirla , avea egli richiedo, do* 
ve quefia legge flava firitta ? e foggi unto, che 
quefla nuova legge univer fole almeno era dubbia , t 
come dubbia non obbligava. Alla fua dimanda 
rifpofi alla pag. 95. della Cauta ec. „ che que- 
,, da legge dava fcritta nel cuore umano, 

„ nei pruni principi della finderelì , ove leg- 
■n giamo a chiare note , che quedo rifpett® 

-, . » dob- . 
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„ dobbiamo tutti al fommo Dio , e alle fue’ 

„ fantiffime Leggi di non efporft nc ’ dubbj a 
,, pericolo probabile di violarle . Nel cuore urna- 
„ no, ove la leggono tutte le perfone onefte, 

„ e dabbene non corrotte da’ pregiudizj prò- • 

„ babiliftici , le quali trovandoli nel dubbio 
„ della oneftà di qualche azione , dirette dal 
M folo dettame naturale la tralafciano per non- 
„ metterti al pericolo di offendere la legge, *ei' 

„ ignorano affatto que’ principi rifleffi ultima- 
,, mente inventati. Nel cuore umano, ove la > 

„ letìfero i medefimi Gentili, Platone, eTul- 
„ lio tra gli altri , e la leggono oggidì gli 
„ fteffi Eretici a confusone eli quel pugno dì 
„ Cattolici , che tengono rivolti gli occhi da 
quel lume di verità, che la dìmoftra con 
„ chiarezza. Sopra diche, aggiunti , vi rimet- 
to al Cap. i. della Seconda parte dei Trattato 
„ di quell’ Autore, che pretendete diconfuta- 
,, re.* e vedrete , fe quefta legge univerfale 
„ vi lia ne’ cali dubbioli.* e riconofcerete , che 
„ deffa non è già dubbia , come voi dite, ma 
„ cèrta , e innegabile ,, . • 

II. Cofa abbia rifpofto Monfignore a que- 
fta mia replica urgente, ed efficace , non lo 
fo, nè pollo faperlo , pofciaehè non mi è 
riufeito di ritrovarlo in nelfun luogo della 
fua t Apologia. So bene, che non ne ha rica- 
vato profitto veruno: giacché in piu luoghi 
dichiarali di averlo io colle mie ragioni anzi 
confermato nella fua fentenza. Or dunque, fe 
quel poco, che ho detto fu tal argomento, 
che giudico irrefragabile , non è flato fuffi- - 
dente a rimuoverlo dalla fua opinione , mi 

per- 
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permetta, che gliel’ efponga alquanto piùdif- 
lufamente fotto degli occhi Tuoi , e lo pre- 
ghi a meditarlo con qualche maggiore atten- 
zione, e darmi poi la rifpofta netta , e pre- 
cifa fé gli riefee di rinvenirla: attefochè ben 
può egli difeernere , che le 1’ argomento fuf- 
filte, tutto il fuofiftema va all’aria. Spieghia- 
molo per tanto con alcune proporzioni , e 
méttiamolo in un Sillogifmo. 

III. Neffuno può negare, che la tnaflìma, o 
il principio, che l’uomo non deve efporfi nel 
dubbio al probabile pericolo di offendere , o 
trafgredire la fanta legge di Dio , fia certa, 
ed obbligatoria , fe tal maffima è fondata nelle 
prime nozioni del bene , e del male , o nei 
dettami inferiti nella mente umana dall’ Au- 
tore della natura . Or tale è per appunto la 
malli ma di noti efporfi nel dubbio al proba- 
bile pericolo di offendere o trafgredire la leg- 
ge fanta di Dio i e lo provo con un argo- 
mento , di cui per avventura non abbiamo if 
migliore, e più fenfibile , e ficuro per cono- 
feere i principi , e le verità naturali , cioè il 
comune confenfo degli uomihi onefti , e non 
corrotti da pregiudizj , o paflìoni , i quali nel 
rifolvere i dubbi, che fpelfo occorrono intor- 
no il lecito, o l’illecito delle loro azioni non 
fi regolano con altra maffimà, e ignorano on- 
ninamente quegli altri principi, che i Proba- 
bilifti degli ultimi tempi inventarono , e. che 
fono da Monfìgnore approvati . Attefochè un 
tal confenfo comune in quella mafiìma non 
può avere altronde 1’ origine , fe non fe da 
quel lume appunto , o dettame fcolpito nell' 


Sopra l’Apologià, ec. $. IX. *4$ 

anima *. che febbene ofcurato per la colpa di 
Adamo, non è tuttavia eftinto, o diflrutto.* 
Onde ebbe a fcrivere Marco Tullio: omni in 
re confen/io gentium lex natura put ancia e/l . Io 
non credo, che fu quella prima propofizione 
troverà Monfignore , che ridire . Proviamo 
dunque , che un tal confenfo degli uomini 
onefti realmente vi fia nella maflìma , di cui 
parliamo . 

IV. La prova fi rende vifibile col folo ri- 
flettere alla maniera, che tengono gli uomi- 
ni onefti nel rifolverfi nei loro dubbj circa la. 
bontà , o pravità di qualche azione . S’ inter- 
roghi quella femina pia , quel bifolco dab- 
bene , quel mercatante di retta cofcienza , > 
come fi diportino per cagion di efempio in. 
quel contratto di compra , o di vendita, fe 
loro fi prefentano alla mente motivi ugual- 
mente forti per tenerlo giufto , ed ingio- 
ilo , nè abbiano il comodo di ricorrere 
ai pratici , e dotti per edere illuminati, e 
deporre il loro dubbio.* o pure ricorrendo ad 
elu per tal 1 oggetto, gli fcuopranodivifi ugual- 
mente di parere da ambe le parti. E 1 fuor di. 
ogni dubbio , che interrogati che fiano, ri-, 
fponderanno di tenerli obbligati a tralasciar di 
far quel contratto , e crederebbero facendolo . 
di peccare, ed offendere la loro cofcienza. Se 
Monfignore fi compiacerà di ricercare l’ inter- 
no Sentimento di tutte le perfone timorate di 
Dio, e più premurofe della eterna loro Salu- 
te , che de’ temporali vantaggi , che fi tro- 
vano nella fua Diocefi, ardifco dire, che non 
ne rinverrà di quefte una fola , che risponda 
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«Svecamente , feguendo le proprie intime no- 
zioni dell’ animo . E fé profeguirà a diman- 
dare ad effe , fe rifolvano mai i loro dubbj 
con riflettere , che in tal cafo di dubbio non 
v' ha legge , che le obblighi a feguire la parte 
Jìcura , perchè non è abbajtanga promulgata : o 
perchè la legge è incerta , nè può indurre un 
obbligo certo : 0 perchè la libertà loro è in pof- 
fejjo contro la legge ec. Se dilli così chiederà 
Monfignore, vedrà, che effe ftringendofi nel- 
le {palle, gli replicheranno, che nulla fanno di 
tali raaflìme , e che folo fentono nella propria 
cofcienza T obbligazione , che hanno in tal cafo 
di dubbio, di non efporfi al pericolo di offen- 
dere la legge di Dio . Quello in realtà , e non 
altro è il fentimento di tutte le perfone fem- 
plici, onefte, e pie , che non fiano per avven- 
tura prevenute dalle novelle probabiliftiche 
maflime.* e quello fentimento univerfale non 
altronde puO nafcere , fe non fe dalle pure na- 
turali nozioni , e da una legge impreffa da Dio 
nel cuore degli uomini di regolarli in tal forma 
ne’ dubbj, che occorrono praticamente . Laon- 
de , fe come dice beniffìmo il P. Bovio , ben- 
ché Probabilifta , il modo di formare la cofcien- 
Z a deve ejfcre noto a tutti per infegnamento di 
natura ; auefto folo di così regolarli ne' dubbj è 
quello , che la natura c ’ infgna ; egli altri no- 
vellamente inventati non fono al più noti, che 
per infegnamento di alcuni Probabilifti , onde 
devono ripudiarli , come pericolofi , e contrari 
al lume , che abbiamo dall’ Autore della natu- 
ra , che è Dio . 

V, A* conferma maggiore di quanto dicia- : 

mo. 
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mo, ferve a maravigliar 1* ingenua confezione 
fatta dallo fletto P. Segneri , di cui sì divoto 
è Monfignore , nella fua Lettera prima , co- 
rretto a farla dall’ efperienza troppo manife- 
fla, e fenfibile, cioè, infime per fané fi ajlen- 
gono da tali dottrine ( probabilifliche ) , perchè 
odono dirfi , che fono meno probabili ( o , che 
nel Siflema di Monfignore è lo ftefTo , ugual- 
mente , 0 quafi ugualmente probabili ) delle oppo- 
fie , Ma perchè , dimando io , fe ne attengo- 
no? Se non perchè da interno lume convin- 
te , conoftono che non le poffòno feguire , 
fenza efporfi al pericolo probabile di peccare, 
e di offendere la loro cofcienza? E ciò don- 
de mai deriva, fe non da quel fenfò comune 
deèla natura, che le ritira dal feguire ne’ cafi 
dubbiofi le fentenze favorevoli al proprio ge- 
nio, per non offèndere Id Iio colla trafgreffìo- 
ne della fua legge ? Ma fopra cotetto fenti- 
inentp naturale delie onefte perfone qual con- 
fezione più fchierta, e più chiara di un altro 
Probabihfta , il quale la conferma coll’ efperien- 
za , che ne avea avuta egli fletto nella Rifp. 
al Signor D. Pietro Ballarmi ( a ). Experientia 
didici , feri ve , indociorum feilieet , eorumque 
omnium , qui minus in re morali ver fati flint, 
proprium effe , in quolibet dubio configgere ad 
tutiorem . E qual è la ragione , che affegna di 
quello comune fentimento ? Solrnn quippe lu- 
men rationis ofiendit , quod tutius e fi (in quo- 
libet dubio ) . Argomentiamo dunque cosi : 

K • Se ; 
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té il lame della ragionenei cali dubbiofì, cioè, 
dóve gravi motivi concorrono dall’ una e dall* 
altra parte , non altro infegna , e dimoftra 
folunt ojhndit , fé non di appigliarli alla par- 
te ficura, o alla oZèrvanza della legge ; dun- 
que forza è <f inferirne , che da quello lume 
della natura rivolga gli occhi chiunque mal- 
grado di elfo fegoe la parte, che favorisce il 
iuo genio, o la fua cupidigia . Quello Au- 
tore Probabilifta & quella ingenua confezio- 
ne riguardo agli uomini [empiici , e indotti , 
che fono la maZìma parte, e di tutti coloro, 
qui in re morali minus iter fati funt , cioè , che 
non fi fono lafciati corrompere, o imbroglia- 
re la tetta dai libri , dottrine , e vane fpeco- 
lazioni di certi Cattili . Ma poteva a tdkta 
ragione afferire lo tteZò di tutti gli uomi- 
ni dotti , e dottiZìmi , che rigettano il 
novello fittemi di opinare . Ma frattan- 
to a me batta , che egli conceda , che A 
lume della ragione Jolum follmente mani fetta, 
ed infegna di doverli ognuno appigliare alla 
parte ficufa, ad id , quod tutius tjl , per po- 
terne quindi trarre la conseguenza infallibi- 
le, che quello lume di natura non può effe- 
re altro, fe non che un raggio di quel lume t 
divino , di cui parla il Profeta reale : ftgna - ' 
tum ejl fuper noi lumen vultus tui Domine r 
e però lume certo , lume ficuro , contro del 
quale operare non fi può , fenza contradire 
alla volontà di quel Dio , che ce lo impref- 
fe, affinchè ci fervilTe per regola nelle ao- 
ftre azioni. 

VI. Quitte in fatti è quel lume fletto, col 

qua- 
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quale gli fteftì Gentili nelle più. folte tenebre 
del Paganelimo travidero 1 ’ obbligazione , che 
avevano di non far mai ciò, di cui era dubbio» 

* fe folle lecito , e onefto , giudo , o ingiufto . 
Onde ebbe, come accennai , Marco Tullio a 
commendare quei Maeftri , che vietavano di ap- 
pigliarli* in tal cafo alla parte , che poteva 
offender? la legge/ refte pracipiunt , qui fieri \ 
vetant , quoti dubites aquum Jtt , vcl miquum / 
aquitas enim lucet ipfa per fe .* dubitatio au * 
ter» cogitationem figtuficat in/uria ( a ) . Sopra 
il qual tefto non potè un dotto moderno Scrit- 
tore trattenerli dal dire .* Fateor vix poffe hoc 
verba legere , quin pudore , ac dolore officiar 
maxima : quod Tbcologi eas fummo aquitatis 
regulas corrumpant , quas Ethnici religiofe fan* 
civerunt . Quid enim dolendun* magis , ac T beo-' 
logo indigmus * quanti ex dubitatione r an res 
equa ftt , ixl impia , Etbnicos inferre effe il* 
licitarti , & ipfam etiam dubitationetn baberz 
nocendi cogitationem / ex tir vero capitibus , 
idefi ex probabilitate utriufque partir Tbcologos 
deducere not a lega exemptos , & licere , quid- 
quid libuerit. •• . 

VII. Ageiugniamo, che quello altresì è quel 
lume, che tu condfciuto non folo da que’Fi- 
lofofi pagani , che fi chiamavano Dogmatici , 
ma eziandio da qoegli ftefli , che negavano po- 
terli raggiugnete , e difcoprire la verità , e fi • 
nominavano *Acadcmici , 1 quali a detta del 
raedefimo Tullio lib. 4 . ~ 4 cad. qq. inlègna- 
. v K 2 vano 
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vano quella dottrina : qmiquìd acctderit, fpecie 
prohbll' , fi niM fe offerì , quod fit proba- 
fatati UH contranum , utetur « & , 

fic omnis ratio vita gubernabitar . Quefto ii- 
milmente è quel lume, che in mezzo i loro- 
errori conobbero , e conofcono i medefim . 
Eretici , ficcome è chiaro dall Httnecao , dal 
Budto , dal Pfaf , dal Juneu , dal Le Pia- 
cene , ed altri, i quali .perciò rimproverano , 
e condannano que’ Scrittori tra Cattolici , che 
non vogliono ravvifarlo. E quefto finalmente 
è quel lume, che illuftra la mente di tant*l- 
tn mifcredenti di ogni fetta^ e Religione , che 
non penfano diverfamente dai detti fulla pre- 
fente queftione . Cofa dunque da tutto ciò dob- 
biamo raccogliere 1 Non altro certamente , le 
non che la malfima di appigliarli ne’ cali dub- 
bi alla parte ficura fia fondata nelle prime no- 
zioni e dettami impreffì.dal fommo Dio nel- 
la mente umana, e una legge .uni verfale , che 
induce obbligazione a tutti di regolare con 
effa le noftre condotte , se che non può eMere 
falfa o foggetta ad errore , poiché , come, 
dilli, non può errare quei Dio, che ce la m-. 

{ufc ' * » • 

Vili. Che giova dunque *ai Probahilifti,ed 

a Monfignore il lambiccarfi il capo colle loro 
Insolazioni , e diftinziom tra il dubbiofo .e 
il probabile , ; tra il à\ibb\o[pe elativo , e li dub- 
bio praticai Che giovano 1 loro principi nflej- 
n per foftenere il loro Alterna , e infegnare 
agli uomini la maniera di determinarli a fe- 
euire nel contrailo di opinioni probabili la 
parte favorevole alla loro libertà? Pollo no^ef- 
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fi negare , che 1’ univerfale confenfo degli uo- 
mini onefti , e fpregiudicati convengano nella 
malfima di appigliarla ne’ dubbj alla parte fi- 
cura? Poffono elfi negare , che attefo quello 
univerfale confenti mento una tal malfima lex 
natura putanda fit , come olferva il fopra det- 
to Romano Oratore? Poffono elfi negare, che 
elfa direttamente ripugni alla regola da loro 
ftabilita, e in conferenza preceda, e diftrug- 
ga tutti i loro principi rificjjì ? No lìcuramen- 
te. Adunque quella è la fola malfima, che de- 
ve regolare le condotte degli uomini nei dub- 
bj , che occorrono , ed indurgli ad abbando- 
nare come fallaci, ed illuforie le malfimepro- 
babililliche, che non fono già imprelfioni, o lu- 
mi della natura ma frutto foltanto delle fot- 
tigliezze , e invenzioni di alcuni Teologi : 
mafifime fuperiori alla comune capacità, e in- 
cognite a tutta la gente femplice , e volgare . 
Quella fola olfervazione ballar a tutti dovreb- 
be per rigettarle fenza altro efame : perchè , 
lìccome ho detto col Bovio, il retto modo di 
formar la cof elenca deve effere noto ai Dotti , 
e agli indotti per infegnamento di natura , e la 
natura non altra malfima c’ infegna , fe fion 
quella da me difefa, 

IX. Ma perchè Monfignore non abbia a 
querelarli di me , che non abbia fatta men- 
zione della rifpofta, che affegnano i Probabi- 
lifti all’ argomento ì udiamo cofa dicano fu 
d’eflo i PP. La Croi*, e Carpani . Il pri- 
mo nega , che diali quella legge di natura da 
noi propolla , e Io prova così lib. pr. de 
Confo, nwn. 272..* „ Si lex iila daretur , effet 
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lex natura, Se quidera genenliftima .* ergo 
non deberet latere plerofaue homines , qui 
bona fide judicant non nari Se c. E {Tee au- 
tera fumine remeranum velie omnes eos , 
qui defendunt, vel docent fententiam beni* 
„ gnam , damnare erroris culpabilis „ : e il 
„ Carpani pag. 73. : „ Effe praeceptum natura* 
„ le lumine ìpfo naturar notum m rebus mo- 
„ ralibus incertis aeque prohabilibus utrinque, 
„ femper fequendum effe id , quod eli tu* 
„ tius, intolerabile didu eli. „ 

X. Élla è cofa degna , non fo fe debba di* 
re più di ammirazione , o di pianto , 1 ’ udire 
pii Avverfarj noftri parlare in sì alto tuono 
in una materia, nella quale troppo manifello 
é il loro torto . Imperocché poflòno eflì ne* 
gare, che Cavi il confentimento divifato , o 
perfuafione comune degli uomini femplici , one- 
fti , e di timorata cofcienza di edere obbli- 
gati ad attenerli alla parte più fìcura, trattan- 
doli di due opinioni contrarie ugualmente pro- 
babili? Non già per certo: poiché refperien- 
za chiaramente il comprova, e fele prove ad- 
dotte, e la confezione dei medefimi Probabi- 
lilti non ballano, ne facciano eglino ftelìi F 
efperienza , e ne vedranno la verità . Negheranno 
forfè , che un tale confentimento riputar non 
fi deggia lex natura , come dice Tullio? Nem- 
meno.* poiché quello é il fentimento efpref- 
fo di San Tommafo , c dei Filofofì , che lo 
riconofeono per uno dei migliori argomenti , 
che abbiamo ? a provare le verità naturali . 
Adunque neppure negar poffono darli praceptum 
no* tirate , un precetto naturale , Iantine ipfonat*. 
w r* 
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tét notum , conofciuto col lume fteflo della 

natura di attenerli ne’ dubbj alla parte Acu- 
ta. 

XI. M st ripiglia il P. La Croi* : Se fi dal- 
ie un tal precetto , o legge della natura , non 
deberet Intere plerofque , qui bona fide judicant 
eam non darì , Mi (era bile rifpofta ! Quelli da 
lui chiamati pleriqtu , altri poi non tono , fe 
non fe i Teologi probabililti degli ultimi due 
fecoli . Ma che fono mai quelli , fe li para? 
goniamo coi Teologi , coi Filolofi più fag- 
gi, e cogli uomini onefii, e dabbene di tutti 
1 fecoli? E’ forfè neceifario per e fiere qualche 
legge o verità naturale , che fìa affatto uni- 
venale il'confenfo degli uomini nel ricono- 
fcerla, di modo che non ve ne abbiano alcu- 
ni, che la neghino , o la pongano in conte- 
fa ì Non già , rifpondono con SanTommafo 
tutti i fapienti , e. dotti . Se cosi fofle , nem- 
meno naturale potrebbe dirli la notizia di Dio , 
della immortalità dell’ anima , e di tante altre 
verità , e precetti naturali riconofciqti per ta- 
li dai Probabililti medeiìmi.* attefochi fi die? 
dero, e fi danno parecchi, e fino delle popo- ' 
lazioni intere , che le hanno ignorate , o tut- 
te, o io parte, e le ignorano par di prefen- 
te ; e ne da l’efempio il Santo Dottore irt , 
certi popoli , che ignoravano efiere il furto , 
ed altre abominevoli azioni peccati contro la 
natura <* cum tamen fint expreffe contra legem 
naturalcm. Quanti Teologi non hanno infe- 
gnate proporzioni contro la legge naturale , 
fe quali fono fiate condannate dalla Chiefa 
*ne’ Decreti de’ Sommi Pontefici Aleffandro 
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VII. Innocenzo XI. e Benedetto XIV. alcio- 
ne delle quali non eran rimote dai primi 

f >rincipj, come per efempio quelle^ful Duello 
ottenute con tanto impegno fino ai di noftri 
da molti Teologi Probabilitti , e condannate 
dall’ ultimo dei tre mentovati Pontefici? 

■ XII. San Tommafo dunque infegna , che 
non è neceffario che tutti affatto convengano 
nel riconoscere qualche maflìma per vera,. af- 
finchè abbia a dirli naturale : ma «batta , che 
in effa vi convenga la maggiore, e più Tana 
parte degli uomini, e fpecialmente di colo- 
no , che non. hanno 1’ animo offufcato da 
nebbie di pregiudizi , o di pafiioni e lo prò- 
va in tal guifa pi i. quejl. 84. art. 1. ad j. 

Sicut in rebus naturalibus non 'qUxfituf , 
,, quod femper fiat , fed quid in pluribus jtc- 
,, cidat , co quod natura corruptibilium reruftl 
„ impediri potett, ut non femper eodem mo- 
„ do opererur; ira etiam in moralibus confì- 
„ deratur, quod ut in pluribus ejl , non autent 
„ quod femper ejl „ . E nella quejl. 94. art. 4. 
della legge di natura appunto favellando , di- 
ce, che ejl eadem apud omnes ut in pluribus & 
fecundum rettitudtnem , € 9 * fecundum notitiam . 
Sed ut in poucioribus potejì dcficere & quantum 
ad reftitudinem proptsr aliqua particularia impe- 
dimento. , & etiam quantum ad notitiam : & hoc 
propter hoc , quod a li qui habent depravatam ra- 
ti oh em ex pajjtone , fett ex mala confueludine i feu 
ex naia hab.tudine natura &c. 

X 1 IT. Secondo dunque quefta Angelica dot- 
trina l’ obbligazione di non efporfi volontaria-, 
mente ne’cafi dubbiofi al probabile pericolo 

di 
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di offendere la Tanta legge di Dio, deve diri? 
fondata nel lume , o dettame della natura , 
giacché la vediamo colfefperienza jic^iofciu- 
ta, ut in pluribus dagli uomini onefti , e di 
retta cofcienzay comechè per altro in paucio- 
ribus deficiat , cioè in parecchi Teologi de’ due 
ultimi fecoli, propter impedimenta , dice San 
Tommafo a motivo degli impedimenti , on- 
de fu la mente loro divertita dal rimirare 
quella luce, che sfavillava dinanzi i loro oc- 
chi . > 

XIV. Quali fiano ftatl, o fìano pur di pre- 
fente cotefti impedimenti da quefti Teologi 
oppofti al bel lume della verità , a me non 
tocca indagarli , e didimamente riferirli . Io 
non dirò , che uno di quefti fia ftato in Mon- 
ftgnore qualche occulta pajJione i che gli abbia 
ingombrata la mente 1 poiché mi attefta di 
hpn averne/ ed è una felicità veramente in- 
vidiabile di poter lui tanto affermare fen- 
za timore d’ ingannarli . Ma fe non è la pag- 
lione, che nafcofta gli tenga la verità’, che 
sì luminofa a me, e ad altri comparifce , non 
potrebbe effere qualche altro impedimento, la 

S revenzione, il pregiudizio, l’impegno di fo- 
enere una Temenza già da lungo tempo adot- 
tata? Non potrebbe effere la poca riflefifione, 
o il poco ftudio nella ricerca del vero? No» 
potrebbe effere la troppa premura di agevola- 
re colla benignità delle Temenze la via dei 
cielo, e rendere men pefante il giogo di Gri- 
llo ? Non potrebbe effere ancora la dima fo- 
verchia di certf Autori, che folam ente fi leg- 
gono,^ fi riguardano per claflici, efuperio- 
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ri ad ogni eccezione ? Comunque ella fia , 
avendo dai canto noftro il confentimento* co- 
mune di tutte le perfone non prevenute , ed 
onefte ,*le Squali feguono nella direzione degli 
atti proprj i naturali dettami » e le intime 
nozioni imprefle nell’animo loro.- quello deve 
decidere della verità di quel principio , che 
non è lecito ne’ cali dubbj 1* efporfi volonta- 
riamente al pericolo di offèndere la legge di 
Dio, abbracciando la parte meno ficura. 

XV. L’argomento, come ognun vede pro- 
ra efficacemente , che un tal principio , mal- 
grado la ripugnanza de’ Probabililti , fia , non 
già foltanto probabile , ma certo , e certiflìmo. 
Nulladimeno , giacché Monfignore non ha diffi - 
coità di ammettere, che fia almeno dabbiofa 
quella legge di natura, prendiamo la fua confelfio- 
ne , e riduciamolo da quello lato alle llrette , 
fìcefaè non abbia alcun aaito di (camparci di ma- 
no. Io già propoli l’argomento , che quindi 
ne rifulta pag, j.31. rifpondendo a ciò , che 
dille parimente Monfignore , chela regola del 
jus canonico , in dubiìs tutior pars efl eligendi 
( la quale non è Te non una necelfaria confe- 
guenza del fuddetto principio ) al più è dub- 
bia, e come dubbi ’p non obbliga ; e lo propoli in 
tal guifa.* )t Voi, Monfignore, qui per lo me- 
„ no accordate , e l' accordate anche dì fòpra 
alla pag. 49. che la regola , o legge , di cui 
parliamo , fia legge dubbia , non è cosi? 
Adunque, io ne mferifco, tutto il volhro fi- 
licina e per terra . E vel provo ad eviden- 
za. Quella legge, o regola* uni verfale per 
lo meno è dubbiofa , e le è dubbiofa , per 
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„ neceffaria cònfeguenza è appoggiata fopra 
„ fondamenti gravi , fenfati, egualmente , o 
quafi egualmente probabili , che quei della 
fentenza contraria , perchè altri mente non 
farebbe dubbia , ma certamente falfa , Adun- 
que la fentenza contraria, che è la voftra, 
non è certa : perchè q uè’ fondamene gravi, 
ed egualmente probabili per neceffaria illa- 
zione la rendono incerta, come è manife- 
fto, e da tutti riconofciuto per -infallibile . 
5 , Adunque, fe non è certa , ma incerta , non 
,, può fervir di regola ficura ne* cafi dubbiofi : 
,, perchè fecondo tutti i Prob^ilifti, e voi ItefìTo, 
„ deve effere certa . Adunque Tempre pecca colu i, 
„ che opera colla voftra fentenza.* mentre o- 
„ pera con una regola , che dovrebbe effere 
„ certa , ed è incerta , e per tale la conolce , 
„ e#deve conofcerla . Adunque tutto il voftro 
„ fiftema è per terra , ec. „ Proponiamo in altra 
maniera 1* argomento medefimo . „ Voi non 
„ mi negherete gii, che la regola , che ho 
„ {labilità coi Sacri Canoni , non fi opponga 
„ a quella che viene ilabilita da voi : che la 
„ legge dubbia non obbliga, ovvero, che obbli- 
gazione non flavi di attenerli alla parte fi- 
cura, quando la legge è dubbia , e per con- 
feguenza, che la regola da me {labilità non 
poffa effere dubbiofa , che non fia pur dub- 
biofa la {labilità da voi , cioèamendue ap- 
„ poggiate a ragioni ugualmente probabili : poi- 
,, chè quella è la natura del vero dubbio. Adun- 
,, que v* è duopo di confèffare , che la voftra maf- 
„ ma , o regola non è certa : perchè la certezza 
n di uni parte non ammette, nè può ammette- 
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3> re uguaglianza di ragioni nell’ altra . Addìi- 
,, que non avete più principio certo performa- 
„ re quell’ ultimo dettame certo della cofcien- 
„ za , che tutti neceflfario dichiarano per ope- 
„ rare lecitamente , e oneftamente : perchè fe- 
„ condo tutte le regole della dialettica, e del 
,, buon apenfare , non può mai da antecedente in - 
„ certo difoendere concluftone certa. Adunque il 
„ voftro principio a nulla ferve , e nefluno 
j, può regolarli con elfo fenza peccato . Penfa- 
„ tevi , e ripenfatevi : che non verrete a ri- 
„ trovare giammai qualche conveniente rifpo- 
„ ila all’ argomento 

XVI. Or quarè, Cariffimo Amico , la ri- 
fpofta, che affegna Monfignore a quello argo- 
mento, che tutto fi fonda filila fuppofizione 
accordata da lui in due luoghi , che almeno 
quella legge universale ( da me provata in ape- 
rto §. e Inabilita dai Canoni ec. ) è dubbia, « . 
Rifponde alla pag. 133. che l’ obbligazione di 
feguire ne dubbj la più ftcura non P ha per prò - 
ha b ile ec. ma dato , che non /offe improbabile , al 
più ella non è che probabile : mentre vi fono tan- 
te autorità , 0 motivi , che la confutano : e (e è 
folarqente probabile , ella non è certa , ma dubbia^ 
e appiè dubbia non obbliga . Come dunque puh 
valere il fuo argomento : Je quella legge generale 
per lo meno è probabile , dunaue il vojlro princi- 
pio non è certo ? Lafcio a conjtderarlo a chi legge . 
La mia rifpojla in fomma è quejla . La Jleffa ra- 
gione , la quale mi perjuade , che le leggi partico- 
lari non obbligano , quando fon dubbie , poiché al- 
lora non fono abbaflanza promulgate ; quella 
Jleffa mi ajficur a, che quejla legge univerfale di 

do- 
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doverfi attenere in tutti i ubbj alle opinioni piti 
tute , effendo ella incerta , non m' obbliga ec. 

XVII. Che vi dirò, Amico, fu quella ri- 
fpofta di Monlìgnore, la quale mi ha forpre- 
fo nel leggerla? Non vi dirò, che e(To non 
ha intefo P argomento , poiché mi preme di 
non offenderlo in conto alcuno colle mie pa-* 
role: ma che io non ho faputo fpiegarmi a 
fegqo, che P intendete . Vediamo dunque, fe 
mi riefce di farglielo intendere , efponendolo 
in altra maniera , e valendomi della fua liete 
dottrina . Ammette Monlìgnore , e folliene la 
dottrina comune dei Teologi , che per ope- 
rar* lecitamente fia neceffano un dettame 
moralmente certo , che efcluda ogni dubbio , e ti- 
more probabile , e ragionevole , che P anione non 
fia lecita , ed onejla ? si fuori di ogni contefa , 
ed anzi mi riprende alla pag. 104. perchè mi 
era pollo a provarla : Poteva , dice , ( il P. 
Lettore ) farne di meno: perchè niuno gliel ne- 
ga , che per operare lecitamente fi richiede il det- 
tame moralmente certo . Benilììmo . Andiamo 
innanzi . Quella certezza morale del dettame 
pratico donde proviene fecondo Mohfignore 
ne’ cali dubbio» , cioè ugualmente probabili 
dall’ una, e P altra parte ? Forfè dall’ iftelfa 
probabilità della fentenza men ficura ? Non 
già, rifponde Monlìgnore : perchè dalla fola 
probabilità non può nafcere la certezza del 
dettame : fe fi operaffe , fcrive alla pag. 108. 
in vigore della fola opinione probabile ec. certa- 
mente in tal cafo fi peccherebbe mortalmente , per- 
che allora fi opererebbe col dubbio pratico ; ma 
non quando fi opera col dettame certo formata 

‘ 1 /«• 
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[opra del principio rifilo, che la legge dubbia, 
non obbliga ec, E lo fletto ripete oltre altri luo- 
ghi alla pag. 178. con dire/ Per la fola prò» 

• b abilità del contratto non può lecitamente celebrar* 
fi. E la ragione è chiara.- perchè la folapro- 
b abilità non può mai indurre nel dettame pra- 
tico certezza . E T neceffario per tanto, che tal 
certezza onninaménte richieda nel pratico 
dettame nafca da un altro princìpio , e che 
quello principio fia certo : attefochè , fé anche 
quello principio fotte dubbioso, e foltanto pro- 
babile , neppure la probabilità di etto badante 
farebbe a indurre nel dettame pratico la ac- 
cettarla certezza » come è evidente . Fin qui 
io penfo di avermi {piegato con chiarezza ta- 
le, che Monfignore non avrà difficoltà nell? 
intendermi . Innanzi ancora « 

XVIII. Qual è quel principio , fecondo 
Monfignore , che nel cacto di due opinioni 
contrarie probabili, e però incerte, rende cer- 
to il dettame pratico , che potta lecitamente 
feguirfi la parte meno ficura ì Quello è il 
principio rifletto., che la legge in tal cafo èr 
dubbiofa , e la legge dubbiofa non obbliga . 
Onde fegue a dire Monfignore .* Noti decide 
già il contraente , che quel contratto non è certa- 
mente proibito dalla legge '.ma f apendo, che pro- 
babilmente non è proibito , jla ficuro , che allora 
la legge , fe mai vi fotte , certamente non obbli- 
ga : e così lecitamente lo celebra . Laonde , fe il 
contraente nel cafo di dubbio , o che è Io 
detto, di due opinioni ugualmente probabili, 
non poffa fiar ficuro di quello, che allora la leg- 
ge certamente non obbliga , vien 2 mancare la 
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certe^a necertària per il dettame pratico , « 
cosi il contraente, celebrando il contratto , in- 
fallibilmente pecca. Anche ciò mi figuro, che 
farà ben capito da Monfignore . Adunque al- 
tro non refta a provare, fe non che quel prin. 
cipio rifìefìo non è certo.' imperocché le anche 
forte , o fi ammetta probabile , la fua probabi- 
lità non bafta per indurre certezza nel detta- 
me pratico.; nè l’Operante potrà mai dire, fe 
non a capriccio , che Jla ficuro , che la legge 
certamente non F obbliga a tralafciafe quel con- 
tratto. Proviamolo dunque 
XIX. E per fondatamente provarlo conviene 
richiamare alla memoria quella regola, o dot- 
trina da tutti i Dialettici riconofciuta per in- 
dubitabile*, cioè, che trattandoli di d ut propo- 
rzioni contradittorie una non pub effere certa , ed 
infieme l’altra probabile 4 La ragione è chia- 
ra, perchè in cotefte propofizioni la certe^a 
dell’ una efclude necertariamente la probabilità 
dell’altra: e cosi per oppofto . Tra due fen- 
tenze di [parate può darti , e fi dà frequente» 
meifte , che l’una fia probabile , e l’ altra certa: 
ficcome non di rado fuccede, che dianfi due medi- 
cine , l’ una di certo , V altra di probabile effètto.* 
ma ciò è importabile nelle contradittorie , di modo 
che non può dirli , o giudicarli : quejla propo- 
rzione , 0 fctitenza è certa : e la fua contraditto - 
ria è probabile : perchè la certezza dell’ una di- 
ftrugge la probabilità dell’ altra . Nè occorre , 
che fu quello di vantaggio mi ellenda , men- 
tre oltre l’ eflère la cofa per fe fletta evidente a 
chiunque intenda qualche poco i termini , Io 
confettano apertamente i Probabilifti medefi- 
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ini, tra i quali il P. Cardenas , il quale in 
Criji p. i. frati, i. difp. 2. n. 14. dice .* impila 
cat contraditi ionem unam propofitionem effe ctr- 
tam , & contraditìorie oppofitam effe pYobabi - 
lem . 

XX. Pollo ciò ecco l’ argomento irrefraga- 
bile. Quelle due propofizioni .* non v' è obbliga- 
zione di ofjervare la legge , quando ftà dubbia , 
e v' c obbligazione di ofjervare la legge , quan- 
do fia dubbia , fono indubitatamente cmtradit- 
torie : adunque non fi può ammettere la fecon- 
da per dubbia , o probabile , fenza dover ne- 
gare al tempo Hello , che la prima fia certa . 
Óra Monfignore ammette la feconda almeno 
come dubbia colle parole allegate : adunque non 
può ammettere per certa la prima ,* che è la 
fua fentenza, o il fuo principio. Ed ecco per 
confeguenza inevitabile tutto il fuo fìllema di- 
llruttQ.’ poiché mancando al' fuo principio ri - 
fleffo la certezza, che necelfaria farebbe per in- 
durla ancora nel dettame pratico , non potrà 
mai veruno formare con elfo il dettame ^pra- 
tico certo , che gli fia lecito di feguire 1’ opi- 
nione men ficura tra due contradittorie ugual- 
mente probabili.* llantechè, come fi è detto, 
da un antecedente incerto , o , che è lo ftelfo , 
foltanto probabile , non può mai difcendere con - 
clufione certa , qual è o deve elfere il dettame 
pratico. In poche parole ammelfa , come Mon- 
signore non ricufa di ammettere , almeno co- 
me dubbia , e in confeguenza probabile quella 
legge univerfale di dovere ognuno nel contra- 
ilo di opinioni probabili attenerli alla legge ; 
• non può egli più follenere come certo , mafoì- 

tanto 
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tanto come probabile il fuo principio rifleffo: per- 
chè farebbe duopo per renderlo certo di un al- 
tro principio non probabile, ma certo, che non 
fi può augnare , nè fi aflegna . E fe non è 
al piu che probabile , non è fufficiente a co- 
municare la neceftana certezza al dettante pra- 
tico, che regge immediatamente 1’ azione . Io 
tm lufingo , che Monfignore fia ora per inten- ' 
dere la forza dell’argomento , o fiano per in- 
tenderla i Saggi , al giudizio de’ quali fi è ap- 
pellato: 1 quali diranno, che non è una fratoa 
fopra cui mi vo rampicando . ^ * 
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Brevi Offerva^ioni fu quanto ferme Monfigno* 
re dalla pag. il 7. fino alla 158. intorno la 
Regola de ’ Sacri Canoni , i tefli di Sant ’ in- 
tonino , l' Enciclica di Benedetto XIKeT auto- 
riti de' Sacri P afiori i e de' Teologi . 

I. T) Oco mi fermerò * Amico Cariflìmo, fu 
JL ’ quanto fegue a fcrivere Monfignore alla 
pag. 117., e feguenti: poiché già fi è fatto 1’ 
efame di- tutte le ragioni , fopra le quali è ap- 
poggiato il fuo fiftema , e ciò , che refta da 
efaminare , non rifguarda , fe non il gravifli- 
mo pefo dell’Autorità, che aflifte la fentenza 
da me foftentlta, e da cui egli procura di efi-^ 
merfi, ma con isforzi inutili, e vani/ perchè 
le rifpofte fue non altro fono , fe non mere 
cavillazoni , delle quali non dovrebbe!} far 
conto:. onde io vi rimetterò a confrontarle con 
ciò, che ho detto nella Cauja ec. , e ne rav- 
vierete chiara l’ infufliftenZa . Per cagione di 
efempio fi oppone nella detta pag. le autori- 
tà delle divine Scritture da me addotte alla 
pag. 101. , e vi dà una rifpofta, che nemmen 
tocca la forza dell’ argomento , che da effe ne 
inferifeo. Leggete la detta pagina, elafeguen- 
te, e vedrete r fe io dica il vero. Pafifa quindi 
a parlare fulla famofa maffima de r Sacri Cano- 
ni , in dubis tutior pars efl eligenda , e varie 
cofe va egli dicendo ; ma che non difciolgo- 
no punto alcuna delle offervazìoni fatte da me, 
e dal ceiebratiflìmo Monlignor Bofiuet : fic- 
• r co- 
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Come vi farà agevole di vedere confrontando 
quanto ferivo neJ mip Paragrafo nono , che tut- 
to verfa in provare , che queftì Canoni diret- 
tamente combattono la fentenza di Monfigno- 
re , e dimoftranò la frivolezza delle rifpofte 
de’ Probabilifti. É cosi parimente Vi rimetto 
a vedere ciò, che feriffi nel paragrafo XII. fui 
cafo, che qui Monfignore pag. tu. torna a 
proporre del Coniuge impotente, ove anche tro- 
verete la rifpofta, che diede Papa Innocenza 
III. ad un cafo fimiliflìmo , che Monfignore 
ha trafeurato di ponderare * mentre per altro 
meritava tutta là fua attenzione, perchè è af- 
fatto contraria alle fue idee confidefàndola e 
in fe fteffa, e in riguardo la fpiegazione * che 
Vi ha fatta Sàù Tommafo . 

II. Qualche poco tuttavia farà bene , Ami- 
co , che Vi trattenga nel riflettere ad alcune 
cote, che avanza Monfignore fulla regola de f 
Sacri Canoni , in dubiis tutior pars eft eligen- 
di . E* vero * (cri ve pag. 120. , che i Pontefici 
per lo piu hanno arrtmohito a feguitare le fenten%e 
più ficure: ma non fempre hanno impofto ad ab - 
òr acciari e , come apparisce da più Canoni , e fe- 
rialmente dal Cap. e fé parte 18. de cenfibus , ove 
era il cafo , che alcuni avendo fatto un voto , du- 
bitava/} y fe eran tenuti al più , 0 al meno , fecon- 
do il tenore della promeffa fatta , e fu detto i che 
attefd tal detto , fojfero tenuti al meno , e rton al 
più . Ma fecondo la regola del P. Lettore , coloro 
per non metter/} a pericolo di tràfgredire la leg- 
ge divina per lo * vóto fatto , dovevano condan- 
nar fi al più. Non è tempre ammirabile Mon- 
fignore nelle fue rifpofte? Io porto le autori- 
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mento delia regola de’ Sacri Canoni c recai il 
tefto efpreffiffimo di Sant’Antonino, il quale, 
diftinguendo ì dubbj dé Scrupolo/! , che non fo- 
' no veri dubbi > ma timori , e apprenfioni dfi 
fàntafia alterata da non farfene conto , da quei, 

■che fono Deni dubbj' nati dalla contrarietà del- ' 
le ragioni per l’una, e l’altra parte, cosìfpie- 
ga la ni affi ma de’ Sacri Canoni ; Patet , quod 
in dubiis [emper certius ejl tenendum . E’ cola 
patente da non porli neppure in queftione , 
che ne’ cali ‘dubbiofi dobbiamo lempre attener- 
li al piu certo, e licuro, A Iota , fegue il San- 
to , quod ejl dubium probabile , & ejl dubium 
fcrupulofumi fi noti, dice, che v’è dubbio pro- 
babile, e dubbio leggero proprio de’ fcrupo! oli . 

JLa regola de’ Canoni non parla già dei dubbj 
de’ fcrupolofi , che fono vanì , e infuffiftenti ma 
del dubbio probabile , di quel dubbio , che nafce dal- 
le ragioni, che militano per i’una, e per l’ altra par- 
te: de probabili bic loquitur la regola, in dubiis 
& c. : cura /cilicet rationes funt ad utramque partem 
quaft aquales : e allora chi non offerva quella rego- 
la di attenerli alla parte ficura , pecca grave- 
mente , fuppolta la gravità della materia : Et 
peccatum GR^AVE ejl ì /e exponere tali dubio , 
ubi ejl mortale . Si può dare tefto più chia- 
ro, e più decifivo di quello circa la mente di 
Sant’ Antonino nella intelligenza della regola 
de’ Sacri Cànoni? , , *' 

. IV. Cofa dunque rifponde Monfignore a 
quello tefto ? Nulla affatto aftattiffimo .* anzi 
nemmeno fe lo oppone, mentre per altro fu 
da me recato nel luogo Hello, ove Monfigno- 
re tratta della regola dei Canoni allapajj. 

ì ec.: e 
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pc..- c in vece di rifpondere a quefto fello f 
che avea fotto gli occhi , pafla a favellare fo. 

S ra di qualche altro tefto del Santo addotto 
a me nel paragrafo X. ’ e il più leggiadro fi 
è, che avendo io in quefto fteflfo §. X. fui bel 
principio ricordato a Monlìgnore ilfopraddet- 
to tefto del Santo coll’ ofTervare , che anfora 
folo bajlar dovea a rilevare la mente di Sant' ^An- 
tonino per effere chiaro , e precifo ; egli ad ogni 
modo non ne ha fatto neppur menzione , ed 
è andato a cavillare fopra di alcuni altri te* 
Iti, che non fono ugualmente precifi , e chia- 
ri , Se quella t fia maniera di rifpondere alle 
difficoltà principali , ne lafcierò il giudicarlo 
alle perfoqe intendenti, , 

V. Che in fatti non altro fiano, che prette 
cavillazoni j e fofi Ili cherie quelle , che fa 
Monlìgnore alla pag. 122,, e fegg. fopra qual- 
cuno de’ felli di Sant’ Antonino da me addot* 
ti in quel §.X. voi lo rileverete , Amico, con 
evidenza, facendone il confronto , Che quel 
confulcndum ejl unicuique utabemptione talinmju- 
ritrn abjlineat , fi cut concluda prafatus Laurentius 
&c, debba intenderti di un’ ammonizione del? 
obbligo , che v’è in quel cafo dubbio di alle- 
nerei dalla compera ec. , rifulta chiaramente 
si dall’ approvare , che fa il Santo il detto di 
quel Dottore, che chiaramente 1 ’ efprirae , si 
dalla conferma , che aggiugne , d’ Innocenzo 
Papa fuper dap. confuluit de Ufuris ; sì ancora , 
perchè ivi adduce parimente la regola de’ Ca- 
noni, che in duòli s tutiorvia ejl eligenda , la quale- 
non può convenientemente fpiegarlì fe non d|- 
Uh precetto , che fiavi , Che poi feriva il San-» 

to 
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to Arcivefcovo : qv.od fi tale confilium recipcre 
recufaret quis , reputans illa licita effe ex ratio- 
ni bus , Jeu confiliis habitis a fapientibus circa 
b<tc, & prediti a jura emere intenderet , refin- 
quendum videtur judicio fuo , nec condemnandus 
• ex hoc , aut deneganda abfolutio : quello non 
olla, che il fentimento del Santo non fiacche 
la regola de 1 Sacri Canoni debba intenderli obbli- 
gatoria, o precettiva: attefochè troppo chiari 
fono i relti Cuoi per chi vuole capirli , E al 
✓ più può Monfignore inferirne , che Sant’ An- 
tonino credette, che qualora uno fotte perfua- 
fo e per lp ragioni , e per 1’ autoriti de’ Sa- 

{ >ienti , che gli fotte lecita quella compera , 
òtte capace di attòluzione , e il Confettore 
non dovette negargliela, con obbligarlo a can- 
giar opinione . Ma fu quelle fpecolazioni , che 
-fa per ridurre, fe mai potette, alla fuafenten- 
za qualche efprettìone di Sant’ Antonino , e 
fulle altre , che aggiugne , abbia Monfignore 
la bontà di leggere la Prelezione prima dei dot- 
ti Signori Ballarmi fulle Opere del Santo, che 
le vedrà tutte ridotte in fumo . Dirò artcor di 
vantaggio, che fe egli, come devo fupporre , ’ 

è più amante della verità , che di foltener la 
propria opinione, rifletta un poco più agli al- 
tri tetti da me prodotti di Sant’ Antonino , 
verrà ad aflìcurarli, quanto diverfa fìa la fen- 
tenza di quello Santo da quella, che etto di- 
' fende 

VI. Ciò premetto, viene Monfignore alla 
pagi iji. ad affègnare due rifpofte alla Matti- 
ma de’ Sacri ■ Canoni , in dubiis tutior pars efl 
eligenda , {che a lui pajono incoatraftàftili . ,, Che ' " 

L 4 » di- 
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^ dice la maflìma? dimanda egli, rndubìis tu - 
„ tior via eligendo c/i . Bene: dùnque Tempre 
i„ che la cofcienza fta in dubbio , Tuomo non 
„ può operare Tenza grave rimorfo ( e rali ap- 
„ punto erano i cafi de’ tefti , ne’ quali non 
„ poteafi formare il dettame certo nè diretto, 
,, nè rifletto per l’oneftà della azione ). Ma 
„ che olla la fuddetta mattìma, quando T uo- 
,, mo con qualche principio rifletto formali il 
,, dettame pratico moralmente certo ? Allora 
,, non fi fta più in dubiis . Che poi pofla for- 
„ marfi il dettame certo con qualche princi- 
„ pio certo rifletto ni uno può dubitarlo, nè 
lo ftelfo mio Oppofitore ne dubita , e gli 
,, ftelfi Canoni 1 ’ ammettono , come fpecial- 
5, mente può vederli nel cap. Dominus de Se- 
,, cutidis hi up t . , e nel Canone , quid culpatur 
„ 4. d’<Ji. i., ed in altri „ . Quella rifpofta , 
che Monfignorè giudica incontrajìabile , io 
non folo gliela contrailo , ma la dichiaro 
eziandio frivola , e vana . Se vi folte flato , 
o le i Pontefici avelfero riconofciuto qual- 
che principio rifletto fodo , e fufficiénte per 
deporre il dubbio nei tanti cafi , che furo- 
no loro proporti , non avrebbero omelTo di 
farne ufo , nè avrebbero Tempre obbligato i 
ricorrenti ad attenerli alla parte ficura . E 
in fatti quali fono quelli principe certi ri- 
fletti , coi quali penfa Monfignorè potcrjì fer- 
mare dettame moralmente certo ? Già gli ab- 
biamo intefi più volte da lui .* che la legge 
dubbia non è legge , 0 non obbliga, perchè non 
è ab b a fianca promulgata : e che la legge in- 
certa non ‘può indurre un obbligo certo . Ora 
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io disfido Monfignore a portarmi un teftofo- 
lo, in cui i Sacri Caconi abbiano mai fatto 
ufo di alcuno di quelli due principi nelrifol- 
vere, o rifpondere a qualche cafodubbiofo.- e 
fon ficuro, che non lo addurrà in eterno. E- 
gli qui accenna due Canoni, fenza recarne le 
precife parole.- ma le adduca pure, fepuò, e 
lì vedrà, che nemmeno per fogno gli hanno 
rifolti o col principio, che la legge dubbia non 
è abbajlanga promulgata , o coll’altro, che non 
può indurre un obbligo certo : ma fempre co- 
itami i Sommi P ontefìci nella loro regola 
dedotta da un principio bensì rifleflb , ma tutto 
diverfo, che nejfuno deveefporftne cafi dubbio fi 
al pericolo di offendere la / anta legge di Dio , ri- 
» fpofero fempre, che ognuno in tali cafi dovea 
1 feguire la parte ficura. Summorum Pontificum y 
dice l’ EminentifTimo Petra , femper fuit , & 
ejl veluti quoddam axioma , in dubiis via ejl tu- 
\ ti° r eligendo , & quod certius exijlimamns , tene- 
re debemus . L’ altra rifpofta poi di Monfigno- 
\ re è quella ftelfa , che nel tihe del §. prece- 
derne abbiamo diffufamenteefaminata, cribra- - 
ta, difcuffa , e moftrata, che non folo non è 
, incontrala bile , come crede, ma che anzi di- 

ltrugge incontraftabilmente tutto il fuofiftema.* 
onde per non ridire il già detto vi rimetto 
al luogo mentovato. v 

VII. Tralafciantlo Monfignore di pondera- 
re quanto io avea fcritto nel §. XII. della 
Caufa ec. fi ferma unicamente a morficare un 
tefto del gran Pontefice Benedetto XIV. da 
me riferito alla p. 172. della fua Enciclica 
ibpra la Prepar aliane dell' anno Santo , ove or- 
. dina 
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dina ai' Confeffori , che dopo avere letti gli 
Autori piu ri [petto bili per decidere i cali oc- 
correnti, prenda poi quel partito , che vedrà più. 
affifiito dalla ragione , e dall' ^Autorità. Su que- 
llo dice prima Monlignore , che la Lettera 
latina non dice , che dee ftguirjt il partito più 
ajjijlito dalla ragione , e dall autorità . E ,, che 
,, dee più attenderli la lettera latina , che 1* 
„ Italiana, perchè i’ Italiana riguarda la fola 
Italia .* ma la latina rifguarda tutto il 
„ mondo Cattolico. In fecondo luogo perchè 
„ la latina più lì uniforma alla lettera fatta 
„ prima fopra le ufure citata dallo llelfo Pon- 
„ tefice„.Di gran pazienza fa duopo in udi- 
re liffatte rifpolte . Mi dica Monlignore è 
vero, o non è vero, che l 'Enciclica Italiana 
fedita da fua Santità ai Patriarchi, Arcive- 
Icovi, e Vefcovi d’ Italia, lìa 1’ originale u- 
fcito immediatamente dalle mani del fommo 
Pontefice l Se dice , che non è vero , nè vuo- 
le preltar credenza nè a me , nè al P. Con- 
cina, nè al Signor Don Pietro Ballarmi, che 
allora lì trovava in Roma , e francamente 1’ 
offeriamo; s’informi coi Prelati, che in quel 
tempo furono prefenti , faccia confultare gli 
Archivj, e vedrà, che non l’inganniamo . Se 
poi confelfa quella verità , che è indubitata, 
e notiflìma, con qual ragipne mai vuol pre- 
ferire l’ originale alla copia latina , che ne fu 
tratta da mano ellera non con tutta l’ piattez- 
za, e fedeltà, che dovevali? Se l’originale /- 
tallono efprime chiaramente quel Piu afijlito, 
e fe in tutte le Pallorali, che lì publicarono 
;n quella occafioae dai Prelati d’Italia, fi rifè- 
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{cono al modo fteffo le Pontificie parole ; 
come mai può pretendere, che debba piu at- 
tenderti alla copia latina, in cui quel Piu non 
fi efprime, mentre è certiffimo , che doveva 
efprimerfi dal Traduttore per effere efatto , e 
fedele? Cofa importa, che {'Italiano Origina- 
le rifguardi la fola Italia , e la Copia latina 
fia fiata fatta, perchè fofle intefa ancora da- 
gli eftranei ? Cofa importa , che il Ppntehce 
dica : così ci [piegammo nella Lettera Circolare 
f, opra le ufure ec. ? Anzi da ciò doveva inferir- 
ne, che il Vicario di Crifto non altro intefe 
anche in quella Circolare , fe non quello , che 
efprimeva più chiaro nella Enciclica Italiana . 
e tanto per appunto ne inferirà ogni perlona 

di buon difeerpimento , ' r 

* Vili. „ In oltre , aggiugne Moniignore, 
ancorché doveffe attenderò l’ Italiana , dove 
„ mai Ila dichiarato , che ella contenga un 
. rigor ofo precetto , e non già un femplice c [ n _f l ~ 
,, gfjo , effendo indubitato, che ogni Confeffo- 
„ re, ordinariamente parlando, dee conuglia- 
„ re i fuoi penitenti nelle opinioni probabili 
, dall’ una, e dall’altra parte a feguire le pm 
’ tute ? „ Ma non vede Monfignore , che 
quando i Sommi Pontefici fanno ordinazioni 
in materie dottrinali , che riguardano r., c °" 
feienza , non altro fanno , fe non fe dichia- 
rare il precetto , che Appongono eflervi dalia 
legge divina? tanto più, che fua Santità abba- 
ftanza efprime il precetto , che v* è, con quelle 
parole, che quanto preferì ve , deve ejlendcrji ad 
ogni cola, che appartenga al [oro Sacramentale , e 
*llc regole della cofcienga , le quali non/ono rego- 
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le arbitrarie, e di puro configlio, ma che ob- 
bligano fotto peccato . ^Aggiungo, fegue a dire 
Monfignore , ancorché quello non /offe configlio , 
ma precetto , altro con ciò non refiereobc riprova- 
to, che P ufo della opinione maio probabile , ma 
non già P ufo delP egualmente probabile . Come / 
Non ordina il Sommo Pontefice, cheilCon- 
feffore , ed ogni altro prenda quel partito , che 
vedrà più affi fitto dalla ragione , e dalla autori- 
tà? Come dunque riprova foltanto P ufo della 
meno probabile , e men ficura , e non anche 
P ufo della ugualmente probabile , e meno ficura? 
L'opinione ugualmente probabile , e men ficu- 
ra , non è certamente la Più affiflita dalla ra- 
gione, e dall' autorità. Adunque, fé quella vuo- 
le il Sommo Pontefice, che fi fegua, perne- 
ceffità riprova il feguirc non (blamente la meno 
probabile , e men ficura opinione , ma ezian- 
dio'/^ egualmente , o quafii egualmente probabile. 
Di grazia confideri Monfignore un poco più 
quello, che feri ve, perchè parmi , che man- 
chi di riflettervi. Del refto nulla dirò di un’ 
altra aggiunta, che ha fatto Monfignore alle 
fue rifpofte/ poiché è facile ad ognuno il ve- 
dere, che non è al propofito. , 

IX. Dopo di ciò Monfignore alla pag. 139. 
fi mette all’ imprefa di indebolire, fe non può' 
rifpondere , le autorità dei tanti , e tanti Ve- 
feovi da me accennati, e dall’Autore del 7 rat- 
tato della Regola proffima diflufamente deferir- 
ti, i quali o con Paftorali iitruzioni, o con 
Editti, o in altre fimigliantì maniere ordina- 
rono ai popoli alla cura loro commetti , di 
non feguire altra regola ne’ cali dubbiofi , fe 
‘ non 
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non di appigliarti alle più ficure opinioni. E 
primafcrive quelle notabili parole.- „ Rifpon- 
„ do, e confettò la verità, cbe il pefo non 
„ delle ragioni , ma dell’ autorità de’ contar) 

„ per alcun tempo mi ha dato da penfare 

„ Ma avendo poi efaminate meglio più e più 
„ volte le ragioni del principio dell’ incertezza 
,, della legge, fui quale io fondo , come di 
,, fovra , l’ ufo lecito della opinione ugualmen- 
„ te probabile, e tutte leoppofizioni , che da 
„ più Autori a tal principio fono fiate fatte, 
„ io l’ho trovato così fermo, e fondato coli’ 
„ autorità de’ Teologi, e fpecialmente di San 
,, Tommafo, che fenza alcuna etitazione io. 
„ ftimo, che il mio fiftema fia fermifiìmo, e 
„ certo. Venero poi l’autorità de’ Contrari : 
„ ma io tengo, e fempre ho tenuto , che il 
„ motivo eflrinfeco delle autorità degli Au- 
„ tori, non debbia, nè potta far pefo notabi- 
„ le, quando il motivo intrinfeco della ra- 
„ gione in contrario è certo, e convincente: 
„ ed all’ incontro non è deftituito difuffìcien- 
„ te autorità di altri Dotti , che l’ approvano.,, . 
É quindi flende un lungo Catalogo di Au- 
tori , che hanno infegnato il Probabilifmo . ' 
X. Sicché, Cariflimo Amico , Monfignore 
baflantemente confetta, che concorra maggior 
pefo di Autorità per la fentenza da noi fo- 
llenuta, che per la fua, fpecialmente perque* 
tanti , e tanti Vefcovi , e Prelati di ogni 
fòrta, che l’hanno infegnata,e obbligato il lo- 
ro gregge a feguirla , o fatte ordiqazioni ge- 
nerali per tutti, oltre un numero grandifiìmo 
di altri Scrittori, che f hanno difefa nei loro 

li- 


i • 


. Digitized by Google 


174 Osservazioni Teo logiche 

libri, il quale pofcia accorda, che al preferiti 
fta maggiore di quell» dei Probabilifti r * e vuo- 
le, che le ragioni, che militano a favore del 
principio della incertezza della legge , Ju cui fon- 
da il fuo fiflema , debbano prevalere a tutte le 
autorità, che fi poffono allegare in contrario. 
Ma dovrebbe avvertire Monfignore in primo 
luogo , che fèbbene la fola autorità de* privati 
Teologi priva di ragione , ò fondamento , 
non fia di verun pefo, fecondo però tutte le 
regole del buon penfare , dove concorre la 
grave Autorità , maffìmamente non di pochi, 
ma d’ innumerabili Scrittori, cui non fi può 
dare fondatamente eccezione, concorre ezian- 
dio la gravità delle ragioni : attefochè non fi 
può dire, che un si gran numero di perfone 
pie , fenfate e dottiffime fianfi indotte ad ab- 
bracciare , e foftenere una Sentenza , che nort 
è favorevole ai noftri appetiti ,' fe non avef- 
fero veduto, che le forti , e convincenti ra- 
gioni, che ne provano la verità , li obbliga- 
vano ad abbracciarla , e foftenerla .*• fopra di che 
Io rimetto a leggere «pianto ha detto fu que- 
llo punto T autore fiwdetto del Trattato nel 
fuo fecondo Tomo in tutto il Capo nona, fpe- 
cialraente né paragrafi terzo , quarto , e feguen- 
ti* Dovrebbe avvertire Monfignore in fecon- 
do luogo, che il concorfo di tanti Vefcovi* 
Arcivescovi , Sinodi , Affé mblee di Prelati, 
che hanno fatte ordinazioni contrarie al fuo 
fiftema, non fi devono computare da luì nella 
guifa fteffa, che fi computano gii Autori pri- 
vati, mentre l’autorità loro è di un ordine 
fuperiore , poiché eflì non fondano le loro ri- 

. * fo- 
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foluzioni , fe non fe nelle divine fcritture, ne* 
facri Canoni, nei decreti de’ Commi Pontefi- 
ci , in Comma nella tradizione della ChieCa , 
di cui ne Connano la continuazione, e la ca- 
tena. E però la loro autorità è irrefragabile , 
nè fi può anteporre ad eflà qualche ragione 
che venga in penfiero ad uno, o più privati 
Teologi , tra i quali egli fa or la figura y 
benché la giudichino fermijjima , e certa . E 
Copra di quello ftelTo punto legga Monfigno- 
re i molti capi del detto fecondo libro , che 
verCano Cu tal materia: e Con ficuro, che leg- 
gendoli con attenzione, e con animo indiffe- 
rente ne ritrarrà lume ballante al Cuo difin- 
ganno. . '■ 1 " 

XI. Ma coCa è poi quel principio dell* incera 
terga della legge , che tanta impresone ha 
fatta nella mente di Monfignore, che lo muo- 
ve a tenere il fuo fiflelma per fermi ffimo^ e certo? 
Delfo è quello lleffo, che abbiamo di Copra 
efaminato a fondo per ogni verfo , e dimo- 
llrato, che non Colo non ha quella fermexxdf^ 
C certezza , che egli s’ imagina , ma che anzi 
è affatto infulfillente , e di neffun pefo nella 
maniera fpecialmente,che da lui vien propollo, 
fecondo la quale non Colo non è Collenuto dalia , 
comune de’ Probabililli , ma anzi dalla maggior 
parte di loro combattuto , e rigettato , come una 
chimera , cd un falfo immediato . A favore della 
•fua fentenza flende Monfignore una lunghilfi- 
ma lilla di Autori Probabililli * Ma di gra- 
zia a che mai gli fervono? Può egli far ve- 
dere, che tutti elfi abbiano Collenuto il Pro- 
babilifmo fondato fu quel principio della in* 


17 à Osservazioni Teologiche 

certezza dellaleggt', fu Cui egli fi fonda , e 
che giudica l’unico idoneo a rendere il fuo 
fijlema ferniijjimo , e certo? Anzi ardifeo dire, 
che non ne addurrà un foto, che foftenuto 1’ 
abbia con quel principio , come vien da lui 
divifato, mentre a riferva dei PP. Terillo, 
e Segneri ( che non veggo annoverati , e de’ 
quali anche alcuni ne dubitano ) , tutti gli al- 
tri han difefo il fiftema con fondamenti di- 
vertì .• ed egli è tenuto a provarmi il contra- 
rio, che non proverà giammai. Or quinci ne 
inferifea Monugnore, che il fuo princìpio , co- 
me lo propone, non folo non ha quella fer- 
mezza , che fi figura , ma che nè tampoco ne 
ha veruna .* poiché , fe fermo fofle ed effica- 
ce, tanti e tanti dotti Probabilifti non avreb- 
bero lafciato di proporlo, e foftenere con ef- 
fo il vacillante loro fi (tema . 

XII. In tutto il §. Vili, della Caufa ec. 
io aveva difefa contro di Monfignore l’ auto- 
rità del decreto dell’ AfTeublea del Clero Gal- 
licano direttamente oppofto alla fua fenten- 
za , e fciolte le varie obbiezioni , che contea 
di eflò avea prodotte nella Breve Disertazio- 
ne. Ora in quefta fua .Apologia pag. 146. efa- 
minando le mie rifpofte, non fi trattiene , fe 
non fopra di una fola, e pretende, che quel- 
la Augulta Affemblea non abbia parlato , fe 
non fe del giudizio diretto , in cut dovea fon - 
darfi r ultimo dettame pratico , fe offerendofi all 1 
animo ragioni uguali per P una , e per Poltra parte , 
poteva abbracctarfi la parte meno ficura : e P 
« Affemblea , foggiugne , giuflamente diffe , che 
no, e in quejìo Jenfo riprovò la dottrina oppo- 
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Jla . Ma non avrebbe , almeno non pub dirfi per 
certo , che avrebbe detto effer precetto il feguire la 
parte piu ficura , quando , oltre quelle ragioni e- 
guali , che formano il giudizio diretto fi offeri- 
re qualche altra ragione , che rende certo il giu- 
dizio ri fiel]o. Qual immaginazione più vana, 
ed inutile? L’ Alfemblea rifpettabile compo- 
fta di Prelati, e Dottori della Sorbona non 
fece il Decreto , fe non dopo di avere ben 
efaminata la materia per ogni verfo : e per- 
chè appunto riconobbe, che i principi riflef- 
lì de’ Probabilifti non erano fe non le frivoli, 
e infuffiftenti , perciò non ne fece nemmen 
parola, e folo propofe quell’ altro principio 
già da noi foftenuto per P unico rifleffo , di 
cui dobbiamo valerli nella contrarietà delle o- 
pinioni, cioè, che la divina Scrittura ci vie- 
ta di efporfi volontariamente al pericolo di of- 
fendere la legge. Eccole parole del Decreto. 
*Ad rettum ujum probabilium has regulas a /«- 
re prceferiptas : Primum e/l , ut in dubiis de fa- 
lutis negotio , ubi squali a utrinque animo fe offe - 
runt rationum moment a , fequamur id , quod tu * 
tius , five quod efl in eo cafu unice tutum : nec 
id confilii , fed pracepti loco habeamus , dicente 
Scriptura : qui amat periculum , in ilio péribit . 
Quello è l’unico principio rifleffo , che rico- 
nobbero per fermi [fimo , e certo', e rigettarono 
tut ti gli altri inventati da’ Probabililti per far 
lecito ne’ cali dubbiofi l’ufo dell’ opinione men 
ficura , e 1 ’ accordano gli fteffi Probabilifti 
Scrittori , i quali , anzi che fognare la rifpo- 
fta di Monfignore , o qualcun’ altra fimiglie- 
vole , ingenuamente confeffano , che il be- 
ivi ' ere- 1 
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(reto dell’ illultre Aflemblea è loro contrario, 
onde foltantq procurano di fcemarne 1’ auto- 
rità, Che Ce pur anche non vuole arrenderli 
Monfignore alla^confeffione di quelli , almeno 
arrenderli dovrà alla olfervazione fluente , 
ciò?, che emendo Itaca efaminata la queftione 
in quell 1 Augullo Confelfo , e rifolto come 
fopra, fu data la commiflìone al gran Bofifuet 
di ftendere il Decreto, che fu ftefo da lui , 
ed approvato da tutti i Prelati, ficcome può 
^vederli nel Tomo 20 , della Rafcqlta delle o- 

f iere di quello celebratilfimo Autore , delqua- 
e nè può dubitarfi , nè fi dubita dallo Hello 
Monfignore, che non abbia follenuta la con-r 
traria fentenza , 

XIII, Del rello per quanto fpetta agli H-. 
ditti, e Paflorali degli altri Vefcovi della 
Francia contra V^'pologia 4e' Caflfli , fi pren- 
da Moplìgnore l’incòmodo di leggere in fon - 
te lf fleffe P a florali , che già fono in gran par- 
te pubhcate, e vedrà, fe abbiavi nernnaenper 
ombra fondamento di applicarvi quelle rifpo- 
fte, con che tenta inutilmente di fcaqfare il 
pefo della loro autorità* Quanto poi ai Ve- 
povi, ed Arcivefcovi di oggidì, che gli ho 
obbiettati nell- ultimo paragrafo ,, fe avelie 
Monfignore ben avvertito allo fcopo , che in 
glfo mi prefifìi, non avrebbe alfegnata la ri- 
fpolla , che alfegna * Il mio fcopo iyi fu di 
inoltrarli , che almeno per tante ragioni , e 
autorità da me allegate , dovea Monfignore 
concedere > che la fentenza da me difefa folfe 
almanco probabile , fe non voleva cadere in 
ima delle maggiori affurdità , che polfanq 

giam-» 
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giammai concepirli, anzi in aperta contradi- 
zione con fe medefimo ,* dal che poi ne ho in- 
ferito, che divenendo perciò dubbia, ed incer- 
ta la fua fentenza, non poteva fervergli , per 
formare 1’ ultimo dettame pratico della co- 
fcienza, che deve eflfere certo , e indubitato. 
Ma Monfignore poco, anzi nulla vi ha riflet- 
tuto, e però non ha nemmen rilevato 1’ ar- 
gomento irrefragabile che tutto il fuo fifte- 
jna dilirugge da capo a fondo. 


r • t . . 



Digitized by Google 


1 


i8o 


Offerva^ioni [opra, quanto fcrive Monfignorre 
, '■ intorno la proibizione fatta dalla S. 

Sede delle T efi prob abili fl't- 
" che di Jtvis . 

: » , ■ * i . > 1 o . •' > ‘ . 

I. li If Onfignor Liguori, Amico cariflimo, 
XVjl dei quattro o cinque paragrafi , on- 
de confta la.fua apologià , uno intero ne ha . 
impiegato nell’efame della proibizione , e con- 
danna , che fece ultimamente la Santa Sede 
delle Tefi di %Avis terra della Diocefi di Tren- 
to, tra le quali fi contiene efprdfamente quel- 
. la , che da lui vien infegnata , e difefa , cioè 
licet fequi /eque probabilità prò libertate , relitta 
aque probabili prò lege . Sopra il qual Decreto 
fa egli, varie rifleffioni per efimere dalla con- 
danna almeno la fua fentenza .-allega tre let- 
tere ricevute da Roma / e conchiude final- 
mente non edere fiato in guifa alcuna il fuo 
lìftema toccato. Su quanto egli qui fcrive di 
più importante, e fui Decreto fteflò vi farò 
qualche oilèrvazione, la quale vi darà a co- 
nofcere non avere lui quella ragione , che penfa 
di avere , e per cui almeno dovrebbe da tal 
proibizione ricavarne un validiflìmo argomento 
ai dubitare della verità del fuo fifiema. x 
II. I termini , onde fu conceputa nel De- 
creto Pontificio la proibizione , e condanna 
delle Tefi, l’avrete, Amico, già letti nella 
Cauta del Pr ob abili fmo . Quei, chefpecialmen- 
te fi devono riflettere, fono i feguenti .* San- 

ttitas 
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cìitas fua auditis &c. folìum pràdiclum , & T be- 
Jes in ilio expofitas probìbe/idas , ac damn. tidas 
effe ctnfuit , prout prcejenti Danto damhat , & 
prohibet tamquam continentia propqfitiones , qua- 
rum aliqua funt refpddive fai] ce , temer aria , <xc 
piarum aitrium offenfivee : lllam vero excerptam 
a N. X. nempe probabiiifmum , qui Chrifto 
Domino fumme familiari fuit , proferibendam, 
uti erroneam , & heerefi proximam , Dopo di 
che cosi conchi ude : Prcefatum itaque faJium , 
fvve T bejes , ut fup, 4 cx/criptas , Jìc dumnatas , & 
probib.tas Sanbtljfimus Dominus nojler vetat , ne- 
quii cujufcumque fit Jhtus , & condìtionis ullo modo 
Jub quocunque pratextu. quovis idiomate imprime- 
re, ac imprimi facere , vel tranfcribere , a ut /am 
imprejfum , five impreffas apua [e ntìntre , & 
fegere , five prìvatim , Jìve publice propugnare 
audeat &c, [ed illud vd illas Ordirtariis loco r 
rum 

III. Due cofe dunque rilevanfi da quello 
Decreto.* la prima che neffuno deve avere 1 ’ 
ardimento di difendere quel foglio , ovvero 
quelle teli , ut fupra exfcriptas ; Fotium five 
Tbefes, ut fupra cxjcriptas -jetat , nequis propu- 
gnare audeat . Dal che ne fegue , che chiunque 
foftenelfe le teli già prima trascritte nel Dea- 
ererò, fecondo le parole, con che furono ef- 
pofte dal Parroco di Avis , o fecondo altre 
ad elTe equivalenti, verrebbe a contraddire al 
Pontificio Decreto, e farebbe reo di temera- 
rio ardimento. Donde panni, che fe ne deb- 
ba, almeno probabilmente, inferire, che tut- 
te fiano da rigettarli, e nelfuna da foltenlerfi 
nel fenfo dell’ Autore , E di fatto la Sacra 
M 3 ' 4 Con. 


t$z Osservazioni Teologiche 

Congregazione ordinò per mezzo del Propre- 
fètto il Signor Cardinal Spinelli , che ritrat- 
tar le dovefle il Parroco di A vis, che n’ era 
l’Autore, il quale perciò chiamato da Mon- 
fignor Vefcovo di Trento in ubbidienza de’ 
fupremi comandi di tutte nelle Tue mani ne 
fece l’ abiura , e fu mandato alla Congrega- 
zione 1’ autografo dal Rèverendiflimo Signor 
Don Angelo Antonio Rofmini Vicario Ge- 
nerale di Monfignor Vefcovo^ 

IV. L’altra poi , che parmi eflTere certa, 
fi è quella* Nel Decreto fono condannate le 
Teli con cenfure, o qualificazioni efprelfe in 
quella forma.* Quartini Jl LIQUJE Junt r ef- 
fettive fai fa , temer ari fi <& pìafurn autiUm of- 
fenjivp: ilìam'vero excerptam d N. X. Probabi- 
lifmum, qui Chrilto Domino fumine fatti ilia- 
fis fuit , prafcribendam cenfuit , ut hprefi proxi- 
mam . Sicché , oltre di quella y che fa cenfu- 
rata coi qualificarla per erronea , eprójfima alF 
Et e fidi fe ne trovano nelle Teli A villane dell’ 
altre, le quali furono condannate, qualifican- 
dole refpetii'ue , come jatje , temerarie , e offcn- 
five delle pie orecchie : quorum aliquf y ( dunque 
non una fola , ma più ) Junt rejpeftive falja 
&c. E’ necelfario per tanto, che Monfignore 
ammetta, e con Monfignore ammettano tut- 
ti, che nel numero delle dieci teli, checom- 
parifcono nel foglio di A vis, vene fiano non 
una, nè due, ma più , alle quali convenganole 
fopraddette cenfure di j, alfe ec. con che furono 
Condannate , e proibite . Quali dunque fon 
quelle Teli, o propofizioni , oltre la decima , 
cui debbano applicarli le dette qualificazio 
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fi'i ? Non avendolo fpecificato, ed efpreflb ^ 
Santa Sede , reda luogo al retto, difcernirrien- 
to, ed al giudo Raziocinio di ricavarlo, alme- 
no con foda probabilità $ dalle TeG medefime . 

V. Or dùnque decorrendola col giudo 
Criterio , fembrami , che Ognuno debba accor- 
dare i che una di quede fìa là prima, la qua- 
le contiene in tre proporzioni tutto intero il 
fiftema Probabilidico : è lo provo in più ma j 
hiere. Primieramente qiiefta tefi è la baie, e 
il fondamento di tutte le altre nove , che fe- 
, gitano, le quali , (ìccorrie notò lo dettò EC- 
pofitore delle Tefi, non fono, fe non fe Co- 
rollari, o confeguenze dedotte dalla prima.- 
Imperciocché dopo di avere così propoda la 
prima Tefi , l.Probab’.lifmvs nojìer verjatur ar- 
cò. h$c ina.' licei [equi &c. foggi ugne , é.v us 
deducuntur (equentid Paradox a. I L V[uf Probabi- 
li [mi maxime tutus &c< E’ chi dirà mai ,- ché 
1’ oggetto della condanrfa fatta dai • fapientif- 
fimi Cardinali, e confermata dal Sommo Pon- 
tefice , nort fi a dato fpecial niente , e fopra 
tutto quella Tefi ,- che è il fondamento di tutte le 
altre, e fopra la quale tutte le altre fi appoggia- 
no? L’ illazione pattai legittima, e legittima 
pure apparirà alle perfone (enfiate, e tiferete . 
Quefto maggiormente fi conferma , e ricava dalla 
proibizióne fatta delle Teli Avifiane da Monili - 
gnor Vefcovo , e Principe di T rentó , sì avanti , 
che dopo il Decreto Pontificio t giacché non è 
verifimile , che diverfo fia fiato il fentimento" 
di ii/i da quello della Sacra Congregazione, 

Appena pervenne nelle di lui mani l’efemplàré, 
ftampato delle Tefi, die toftó credette édere fu<j 
M 4f dovete 
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xlovere d 1 impedire lo fcandalo , che da etto 
poteva derivarne: Muneris tioJlri y fono parole 
del fuo Editto, ratio fiagitat , ut confefiim gli - 
fccnti Malo obviam eamus , ne populus no/ire curp 
concredi nis nmìa opinarteli licentia a retta J aiuti* 
femita deducatur . Laonde lo proferite , è proi- 
bì , ne Jub pieni s canonici* , ac aliis , indifeepta- 
tionem ufumqut dcducantur . Ma donde nafeeva 
prinbipalmente a fuo giudizio lo fcandalo, che 
quefta ni mia opinandi licentia poteva partorire, 
fe non dai tre membri della prima teli , che 
fono la bafe, e la forbente delle altre? Tanto 
appunto rifulta dal fello fletto del Decreto di 
Monfignordi Trento per 1’ ammonizione , che 
quindi fece a tutti i Parroehi , e Curati della 
lua Diocefi , che dovettero iftruire il popolo , 
• ut ea fequantur dogmata , quibus tum ratio foli- 
diòr , tum, gravior aut borita* fujfragatur , colle 
quali parole direttamente oppone ai tre mem- 
bri di quella prima teff affègnò la regola , che 
doveva» feguire nella rifoluzione de’ cali occor- 
renti . E cosi in effetto le intefero i Curati , e i 
Teologi di quella Diocefi : onde non ebbero più 
l’arditezza di difendere il Probabili fmo . Se cosi 
dunque 1’ intefero e Monfignore, e i Curati, e 
Teologi di Trento, non vìha tutto il fondamen- 
to di affermare , che così pure l’ abbia intefo la 
Sagra Congregazione, che condannò le ufi coe- 
rentemente alla condanna fattane da Monfigno- 
re di Trento? 

VI. Con tanto più di ragione quello atte- 
rire noi dobbiamo, fe fi rifletta a quanto fac- 
cette poi nell’ occauone medefima riguardo la 
Sagra Congregazione . Attefta «ffa , che Mons 

, fignor 
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lìquor Antonio Cefchi Canonico , e Decano 
della Chiefa di Trento, con animo pieno di, 
dolore fi era lagnato, in vedere, che le dette 
Tefi da lui denunciate, fi divulgavano non fi- 
ne Religioni s detrimento , & honorum offenfionc 
&c. : e però infìfteva colle fue lettere congruurn 
adhiberi remedium ingruenti malo . Ora ciò , 
che induffe il piiffìmo Decano ad implorare il 
foccorfo e l’autorità fuprema della Santa Se-, 
de, perchè non fi propagate il veleno conte- 
nuto nelle T efi , non fu già , nè credo , che la 
faviezza di Monfignor Liguori Io dirà mai , 
l’aver detto il Parroco di ^ 4 vis , o che il Pro- 
babilifmo fia origine Thomifikus , o progreffu 
atatis Jefuiticusy o che dai Teologi della Com- 
pagnia lia fiato arftatus , & emendatus , 
contra J anfenianos propugnai us , come abbiamo 
nella Tefi Vili, o ufate Cimili altre efpreflìo- 
ni : poiché è evidente, che ciò non accefe lo 
zelo del piifiimo Decano a denunciare le Te- 
fi , nè quello della Sacra Congregazione , e 
del Sommo Pontefice a condannarle , mentre 
tutto quello non ridonda in Religìonis detri- 
mentuniy & honorum offenfiotiem. Non altro per 
tanto può dirli, fe non che Monfignor Ce- 
fchi , e la fagra Congregazione giudicalfero de- 
gne di condanna quelle Tefi, che contenevano 
il fiftema probabiliftico , o n’ erano confeguen- 
ze necelfarie, a motivo del danno, che ne ri- 
fultava alla Religione , e dello fcandalo , che 
ne' ricevevano i fedeli . E quello è , che io 
ftclfo intefi da Roma , quando furono condan- 
nate le teli A vifiane, che lo feopo della Sacra 
Congregazione, che fece il Decreto, fu di con- 

dan- 
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dannare il ftflema probabilijlico , e fon ficurd 
che tanto vedremmo dalla Lettera , con cui il 
"Proprefétto della Congregazione V Eminentif- 
limo Signor Cardinale Spinelli accompagnò il 
Decreto nell’ inviarlo a lua Altezza il Princi- 
pe^ e Vefcovo dì Trento * ficcome quelli ef- 
prime nella fua feconda Pajlorate Ij Ir unione . 
Ma quella lettera importantiflima per noltra 
difgrazia fi è fmarrità , flè per quante diligeri- 
ze , ” a T n( ì uGite finora j fi è potuto ritrovarla, 
V II, Ma un altra olfervazione comproverà 
forfè più efficacemente, che fia /lato nel De^ 
creto Pontificio condannato e proibiti il fi. 
llema del Probabilifmo . JSJel Decreto fi efpri- 
me con ogni chiarezza, che oltre quella prò- 
pollatone della tefi X , che fu cenfuràta cori 
note fpeciali, ve ne fono nel foglio di A vis* 
delle altre, che furono condannare e proibite 
con differenti qualificazioni , cioè di falle di 
temerarie, di offènfive delle pie orecchie , qud-> 
tum altqua fuht refpeSlhe fai [ce, temerari, & 
p:arum aununt ojpnfivx , E’neceffario pertan-- 
fo, che accordi Monfignor Liguori * e accor- 
dino tutti con effo lui , che lianvi in qifelnu- 
mero delle dieci Tefi, almeno alcune, che de- 
vanli giudicare degne di quelle cenfure.- altri- 
mente fi verrebbe a eontradire a quel venera^ 
^fe Decreto, e à far ingiuria ai Sapientiffìmi 
Cardinali ed al Papa, ijuafi che nulla avef- 
fero condannato, e proibito cori quelle note .• 
E di fatto coniente Monfiguor Liguori , che 
vi fiano nelle. Teli propofizioni degne di quel- 
le cenfure . Adunque le altre , ponderandole 
«atte i non fi pollano convenientemente a de- 
gna* 
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gnare, fe non fe quelle, che o fono lo fteflb 
Probabilifmo , o confeguenza neceffària di que- 
llo fiftema , doride ne deriva là falfità del me- 
defimo ; dovrà dirli da chiunque ha difcernimento, 
che fiano quelle aliqua propojitiones condanna? e ref- 
fettivecoQ quelle note di faljie ec. Prego dunque 
Monlìgnore a volerle ponderare con attenzione 
tutte, e dieci, e fapermi poi dire, quali fiano quelle', 
alle quali per fuo parere quelle note convengano . 

Vili. Io don polio già perfuadermi , che 
Monlìgnore augnerà la quarta tefi, che dice.* 
Probabtliorijlas , qua tales , qui e» confìlio proba.-* 
biliord fequuritur , laUdabilijfme operavi affirma- 
musi attefochè egli Hello protettali in più luo- 
ghi di leguire probabil’tora ex confìlio .* e poi 
qual veleno può elfervi in tale propofizione ? 
o qual detrimento della Religione , ed offefd de * 
buoni ? Lo delio dicali della quinta , e fejla 
contro quei Probabili ori Hi , che obbligano a 
lègùitare tra le probabili le opinioni ficure ; 
Non alfegnerà neppure la propofizione , che 
leggefi nell’ ottava , che il Probabilifmo balla- 
to dai Gefuiti arftatìis , & entendatus , e dife- 
fa contro i Gianfenilli . E così nemmeno le 
propofizioni delle Teli VL,e VII.; che rif- 
guardano l’ufo, e l’ abufo del Probabiliorifino, 
di cui non erano folleciti nè Monfignor De- 
cano , nè gli Eminentiliìmi Cardinali , ficco- 
me confèlferà ognuno, che giudichi fecondo i 
principi del lume naturale , e lo fteffo Monfi- 
gnor Liguori . Dovendoli per tanto lafciar da 
parte la propofizione ultima della Tefi X. % 
che fu condannata colle note fpeciali di erro- 
nea , e di projjima all ’ Ère fi a , non altro rima- 
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Uè al noftro Monfignore da poter adegnare, 
non alcune delle altre propofizioni efpofte nel- 
le Tefi, affinchè fi verifichila cenfura del De- 
creto Pontificio, quarum aliqua Junt >refpettive 
fqlfcety temeraria , & piarum annuari offenjiva : 
altamente è coftretto a cadere in una affurdi- 
tà intollerabile , che è dover dire , che niuna 
ne fia fiata dalla Sacra Congregazione con- 
dannata , e_ per confeguenza ancora in conta- 
di zione con fe medefimo , che chiaramente pro- 
tetta, oltre la decima , eflèrvene delle altre de- 
gne di cenfura s / 

IX. Risponda dunque Monfignore , giacché 
è tenuto a rifpondere , quali fono quelle altre 
Tefi, che giudica cenfurate dalla Santa Sede 
e reputa egli fteffò degne di cenfura ì Ma pri- 
ma di rifpondermi, rifletta, che le Tefi par- 
lano del Probabilifmo , non come fu infegna- 
»°/^/- a ^ Cun * 'Tecilogi , ma di queloro- 

b ab il timo , che , ficcome P Autore delle Tefi 
efprelTamente dichiara, fu riftretto, ed emen- 
dato , artìatus , & emendatus dai Padri della 
Compagnia, nella guifa , che fi fottiene pre- 
fentemente da loro, e dallo fteffò Monfigno- 
re, il quale con chiarezza fi efprime fin dal 
principio della fua Breve Differiamone, e in al- 
tri luoghi, cioè che non è lecito feguire l’opi- 
nione men ficura, quando quefia rimane terna- 
mente , o dubbiamente probabile a confronto della 
opinione più tuta , ma dover effa per poterfi fé- 
guire lènza colpa, effer tjodamente, e certamen- 
te probabile . Quefia è la moderazione , e re- 
ftrizione, che hanno fatto al Siftema probabi- 
lifiico c in quello fènfo o moderazione lo 

di- 
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difendono elfi oggidì , e fi protefta di altresì 
difenderlo 1 ’ Autore delle 7 eli dannate , pro- 
grefju atatis JeJuiticus ,' utpote a quo ar Hiatus , . 
emendatus , & contra JanJenianos furores propu- 
gnata . Pollo ciò, replico, rifponda pure Mon- 
lìgnore , fe gli è poflìbile , ed alfegni quelle 
propolizioui dannate , come falfe r fcandalofc , 0 
offensive delle pie orecchie mentovate dal Pon- 
tificio Decreto. Se egli non vuole cenfurata 
la prima, che comprende in tre membri tut- 
to intero il Siltema Probabililtico , che oggi- 
dì da’ Gefuiti , benché non da tutti , fi follie- 
ne , adeguerà forfè la feconda così efpreflà : 

. ujus Prob abili fmi maxime tutta : ufus probabilio - 
riftni maxime periculofusì Se quella alfegna tra 
le altre , che deve alfegnare , duopo è , che 
l ’ ufo del Probabilifmo da lui , e da altri difefo 
non è fi curo in cofcien^a , e cancelli, e ritratti 
ciò, che ha fcritto, che l’obbligare i fedeli al 
„ probabili ori fmo fia un illaqueare le cojcien-^e de' 
fedeli . Se gli piace di alfegnare la terza : ujus 
genuini Probabilifmi minime in laxitatem dege- 
nerare pQteJi : ufus Probabiliorijmi JìriSle talis 
in rigorifmum excurrere debet ; dovrà confelfare 
fuo malgrado, che l’ufo del genuino Probabi- 
lifino , qual’ è il fuo , polfa degenerare , e per 
fe llelfo tenda al laffifmo.? e però a torto fe 
l’ha prefa contro il Revifore della mia Opera, 
che ha toccato quello punto.* e per l’oppofto fia 
una calunnia ì’ aderire , che il vero Probabiliorif- 
mo porti al rigonfino. Che fe crede Monfignore 
contenerfì nel numero delle dannate come falle, te <- 
merarie ec. /’ ottava , che dice : genuinus ita- 
que nojler Probabilifmus , qui nec morum compie* 

lam 


1 


.190 Osservazioni Teologiche 

lam inducit , ncc a Santìa Sede male fuit notatus , 
origine [ita. T hsmtfiicus &c, ; forza è, che il Tuo 
genuino Probabilifmo e induca la corruzione de 
cojlumi , e fia fiato già dallà\ Sede pofiolLa 
cenjurato , e però da non poterli foftenere , ed 
abbracciare da neflìm buon Cattolico, 
v X, Altro dunque non refta, che Monfigno- 
re pofla affinare ., per falvar la verità delle 
qualificazioni coraprefe nel Decreto , fe non 
la nona , e la decima , e fe vuole, eziandio il Co- 
rollario* La nona dice: Qui ergo habitat in ad - 
j ut or io fundatijjimi Probabilifmi ,^j fub protezione 
plurimorum ex omnibus orbis Cbrifiiani nationi - 
bus prafiantijfimorum Tbeologorum commorabitur 
fecurus . E però farà necenario , che accordi 
non v’ elfer ficurezz a di cofcienza. in chi fègue il 
Probabilifmo, comunque molti fiano,o fi pre- 
tendano eflfere quei , che io foftengono. La^e- 
cima , lafciata la propofizione colle fopraddette 
cenfure fpeciali dannata , così viene efprelfa : 
Hinc fine ulla laxifini nota benignifmwn etiam 
vocatyus , [ed legitimum , quem juadent utyaque 
lex Cffarea Pontificia : fed Dominicxnum , 
quem illuftrìs Dominicanorum Ordo jam a primis 
temporibus efi amptexus: fed piumy qui Cbrifiia - 
nam pietatem fovet ; fed T borni fiicum , quem S. 
Thomas in amoribus habu.it ec. Se quella penfà 
Monsignore , che fia una delle condannate : 
adunque bifogna , che riconofca ? e confeffì , 
che il legittimo luo Probabilifmo fia contrario alle 
leggi civili , pd Ecclefiaftiche : che pon fu da 
principio abbracciato dall’Ordine di San Do- 
menico : che non fomenti la pietà, e che non 
è Sentenza di San T ommafo , ficcome egli lì 
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Jufinga , ‘onde debba ripudiare affatto la fini 
pifjertdgione , e la fua apologia , con cui fi è 
sforzato inutilmente di inoltrarla alla dottrina di 
San l'ommafo Conforme. Che dirò finalmen- 
te del Corollario efpreffo in quelli > termini ; 
Probabilijmus nojler Jians prò liberate ejl notabi - 
liter probabili or ipfo Probabiliorijmo Jlante prò 
lege , Se quella li ammetta da Monfigrjoreper 
una dellè cenfurate.* dunque tutto il fuo fitle- 
ma va a terra: poiché infegna egli (letto, che 
quando 4 fentenza concorre colla contrariala, 
ta burnente pii* probabile , elfa non polfa fetvire 
di regola delle azioni umane, 

XI, J£d ecco,. che dovendo MoBfignore aìV 
fegnare delle Teli alcune , che fiano refpettiva»- 
mente [alfe , temerarie , e offenfrue delle pie orec- 
chie , affinchè non fia fai Ja , e illuforia la con-» 
danna , e cenfura , che ne ha fatta la Sacra 
Congregazione, e il Vicario di Crifto, chela t 
confermò, non può in modo alcuno farne la 
\ fcielta, che più li piace, fenza rovinare intie- v 
1 jramente il fiftema l‘uo probabilifiico ; perchè i 
Caratteri di qualunque propofizione , che pof- 
fa, o yoglia alfegnare , fono tali , che accor- 
dar non fi polfono gol medefimo, e ne dimo- 
ftrano la falfità, l’ infuffiftenza , ralfufdità , E 
perciò deve Monfignore convenire,' che lofco- 
po dei fapientiflimi Cardinali , e del Sommo 
Pontefice nel condannare quelle Tefi , iia fla- 
to di condannare tutto intero il Ijllema pro- 
babiiillico cornprefo nei tre membri della pris- 
ma tefi : perchè ben conobbero effi y che da 
quella teli dipendevano le altre falfe confeguen- 
ze efprelfe nelle tefi tegnenti; che il Probabi, 
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lifmo non fia regola fi cura y che degeneri nel 
Laffifmo : che induce la corruzione de' cojlumi: 
che fu già baftantemente dalla Santa Sede cen- 
trato: che è ripugnante alle leggi Ponti fide , 
e Civili : che non fu mai infegnatoda SanTom - 
mafo , al quale imponeva!! tal calumnia ec. 

XII. Monfignore crede di poterfi far forte 
con alcune lettere , che fi è' procurato da tre 
gravitimi Soggetti di Roma , cioè dai due 
Revirendiflìmi PP. Maeftri , Tommafo *Ago- 
Jlino Ricchini Maeftro del Sacro Palazzo , e 
Pio Tommafo Schiara Segretario "della Sacra 
Cpngregazione dell 'Indice , i quali con tanto 
onore e gloria e di loro, e del Sacro Ordine 
di San Domenico foflengono l’alto pofto,che 
occupano, e rEminentiflimo Signor Cardinal 
Calli Perfonaggio di quel purgato difeernimento , 
che il mondo conofce. Ma che contengono poi 
quelle lettere , che Monfignore rifèrifee diverfa- 
mente ,'fe non fe quello , che già tutti Tappiamo, 
e non può contradire alle ottèrvazioni fatte fi- 
nora da noi?' cioè, che non fovra cadauna del- 
le proporzioni in J\ ingoiare ( per valermi delle 
parole del primo ) cada la condanna j e proibi- 
zione, in quella gufa , che quando vien proibi- 

un libro contenente propoftzjoni qualificabili da 
toroibizioni , la proibizione cade bensì in tutto il 
pibro , ma non fovra tutte le proporzioni in effo 
Icontenute . E lo detto quanto alla Portanza di- 
cono il fecondo, e il terzo. Ed infatti non fi 
può dire , che tutte le propoftzjoni fiano fiate 
condannate: ed io ne ho affegnate alcune* fo- 
pra le quali neffuno dirà , che cadette , o ca- 
der potette la proibizione. Ma frattanto , per- 
ir-. ■ chè 
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chè fi verifichino le parole del Decreto , qua* 
rum àliovue &c. y e le qualificazioni ivi efpref- 
fe di falfe, temerarie , ed offenfive delle pie orec- 
chie , è neceflario , che fi pollano alfegnare que- 
lle tali propofizioni , che fian degne di cen- 
fura .* e noi avendo minutamente ponderate 
tutte quelle , cfie polfono elfere fiate com- 
.prefe in quelle parole , quarum aliqua &c. e 
giudicate meritevoli di cenfura, troviamo, che 

3 uelle , che afìfegnare fi poflfono , badano per 
overne inferire col giufio criterio la con- 
danna , 0 almeno la falfità , e infufiìfienza del 
Siftema probabiliftico daMonfignor foftenuto. 

XIII. I due Reverendiflìmi rP. MM. Ri- 
chini ,• e Schiara portano in comprovazione di 
f quanto fcrivono, il primo membro della pri- 
ma Teli Avifiana , -del quale affermano non 
: edere condannato , nè poter fi condannare: e però 

quello folo dovrà da quella Teli eccettuarli , 
l( Nulladimeno mi fia permeflTo di fare una ri- 
f flefiione . Da quanto elfi oflfervano , fi ricava , 

® che intendono quella prima propofizione nel 
s [ fenfo , in cui la difendono comunemente i Proba - 
b.liorifii , cioè , che la maggiore probabilità 
della opinione men ftcura fia tale , che efcluda 
ogni dubbio fenfato , e prudente della fua falfi- 
ta : e in quello fenfo è veriflima , certiflima , 
n . e non foìo non può condannarli, ma giudicar- 
1 | lì degna della comune approvazione .* e in que- 
1 fio fteffo fenfo la foftengono altresì i due 
!( ® Dotti PP. Maeftri , come non pollò dubitar- 
! he . Ma quella propofizione ha un altro fen- 
1* fo nel filtema de’ Probabilifti , e 1 ’ ebbe pee 
lfl quanto credo nella mente dell’ Autore delle I 
P“ ,* ■ ' * N refi, 
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tefi , che in quella prima , e ne’ tre membri 
di efla intefe comprendere tutto intero il fi- 
ftema *. Probabilifiico , ficcome dalla efpofiziortè 
rilevati : ed è , che qualunque preponderanza 
di ragione o di autorità fia badante * perchè 
polTa feguirfi 1 ’ opinione men ficura , benché 
non rimanga per etfa efclufo il dubbio , che 
induce la propofizione contraria probabile , e 
ficura. Sopra di che può vederti la lunga no- 
ta, che ho pofta fotto la pag. 212. ec. della. 
Caufa del Probabilifmo ec. E in quello fenfo 
intefa quella prima proporzione fembrami de- 
gna di condanna * non meno, che la feconda , 
e la terza . 

XI V, Del redo dovrebbe Monfignor’aVver- 
tire a quelle paiole del P. M. Reverendiffimo 
Schiara * che il Decreto della Sacra Congre- 
gazione non è favorevole al Probabilifmo , dalle 
quali duopo /è di raccogliere , che parlando 
le Teli del Probabilijmo * fe quel Decreto non 
gli è favorevole , non può effergli fe non con- 
trario. E quanto appartiene a ciò, che fcrive 
T Eminentiflìmo Signor Cardinal Galli , riflet- 
to primieramente * che dalla fua Lettera norir 
apparifce , che prima di rifpondere ne abbia 
fatta parola con fua Santità , ficcome fembra , 
che voglia Monfignore far credere , e inoltre * 
Che quefto sì illuflre, e si dotto Petfortaggió 
non può non vedere con quel lume , e pene- 
trazione di mente y di cui va dotato , cne fe 
le tefi, come egli dice* furono proibite per quel* 
le proporzioni , cbe lofiejfo Monfignore ricoriofc 
meritevoli ‘di cenfura , non può intendere fu 2 
Eminenza, t cosi parimente Monfignore JPn 

elfo 


Digitized by Google 


Sopra l’ Àpologìà , ec. §. XIÌ. 195 

édo lui , fe non alcune di quelle * che riguarda” 
no il (Ulema probabilidico , perchè redi al co" 
petto là verità del Decreto Pontificio $ qua- 
ranti aliqua &c. e qualunque di quede piaccia 
à Monfiguore di adeguare per meritevoli di 
condanna , colpifcòrio nel più viro il fidema , 
e lo dimodrano per lo meno falfo j o temerà - 
rio i e però dà non poterli féguire nella prà* 
ficài 



Ojferva^ioni f opra le rifpojle , che Monfignor ade- 
gua alle autorità di San Tommafo. 

» n *■*■•- 

I. TA A quanto abbiamo oflTervato , Cariflì- 
mo Amico, in varj de’ precedenti pa- 
ragrafi intorno i tefti di San Tommafo da 
Monfignore recati , voi potete rilevare , fé ab- 
bia egli ragione alcuna di credere il Santo 
Dottore favorevole al fuo fiftema di opinare , 
e molto più di parlare fu quefto punto con quella 
confidenza , che ufa in parecchi luoghi del fuo 
fcritto, e maflìmamente nel principio , e nel 
fine, dicendo pag. 8., e confermando, che le 
Dottrine di San Tommafo falla prefente contro - 
verfia gli fembrano oì chiare 9 che o fi ha da 
dire , che il fuo fiftema è vero : o che San Tom- 
mafo ha parlato inettamente , e fenga fondamen- 
to . E alla pag. 195.: Io tengo per certo , che il 
P. Lettore può f cor darfi di confutare la nojlrafen- 
tenra , fe prima non confuta San Tommafo , e di- 
mojtra , che il Santo quante cofe ha detto fu que- 
fto punto , le ha dette a cafo , e fenga ragione . 
Se non dimoftra ciò , ha perduta la caufa . Voi 
dilfi, avrete rilevato da i tefti efaminati fin 
ora, fe abbia motivo Monfignore di favellare 
in sì alto tuono , e con aria sì franca . Ma 
forfè vedrete il fuo torto ancor più chia- * 
ramente da quanto fono per ofifervare nel pre- 
fente a tal effetto tenete avanti gl* oc- 
chi if §. 6 . della €aufa del Probabili fmo , ove 
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tratto diffufamente della mente del Santo Mae- 
ftro fu tal quiftione. 

II. Il primo tetto da me addotto fu prefo 
dalla quefi* 3» de malo art. 7. , ove attègna il 
Santo la giufta idea dell’errore infieme, e dell’ 
Ignoranza colle feguenti parole : Errar tjl appro- 
dare falja .* unde addir aftum querndatn Juper 
ìgnorantiatn . Potejl enim eQe ignorantia fine hoc , 
qaoJ aiiquis de ignotis fententiam ferat : & tutte 
ejl ignorans , non errans . Sed quando jam 
fai [am fententiam fert de hit % qua nefeit , fune 
proprie dicitur errare. Et quia peccatum in ahlu 
conftjlit , error manifejìe habet rationem peccati . 
jVo» enim ejl abfque prtfumptiove , quod aliquit de 
ignoratis fententiam ferat , & maxime in quibus 
periculum exijlit . Per rilevare la forza dell’ ar- 
gomento, che rifulta da quella Angelica Dot- 
trina, olfervai prima coi Teologi nelle cofe 
morali elle re lo ftelfo errare , e peccare , che 1* 
efporfi volontariamente al pericolo probabile di er- 
rare , e di peccare . E quindi ne inferii , che 
qualora fi pretta l’ affenfo , o fi abbraccia una 
fentenza , come fe fotte vera > quando fi ha 
fodo fondamento di crederla falfa , e fi cono- 
fee, che forfè farà falfa , 1’ errore , cui 1’ uo- 
mo fi efpone , non poteva feufarfi dalla col- 
pa, fecondo San Tommafo ; e dichiarai ciò 
colf efempio di chi celebra un contratto , di 
cui v* ha dqbhio per , la contrarietà delle opi- 
nioni , fe fia giufto , od ingiutto : poiché que- 
lli fuor di ogni contefa ignora , fe la verità 
fia certamente dall’ una , o dall’altra parte.* ma 
celebrandolo fi determina a feguire la parte, 
che lo fa lecito, e giufto , e giudica , che fia 
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tale, benché ignori, che tale fia in verità : adun- 
que de ignoratis fententiam fert , & in quibus pe- 
riculum exijìit : adunque 1’ errore , a cui fi ef- 
pone , mentre può fcanfarlo , é jnanifeftamen- 
te peccaminofo ; manifcjle habet rationem pec- 
cati ' adunque la dottrina di Monfignore è 
manifeftamente contraria a quella di San Tom- 
mafo. Leggete, Amico, le pag. 70. e 71. del- 
la Caufa ec. « 

III. Ora a quella Autorità del Santo Dot-» 
tore cofa Monfignore rifponde? Egli mette in 
campo la diftinzione probabilijlica del dubbio 
fpeculativo , e pratico , che prima doveva mo- 
strare , che fia ftata dal Santo infegnata , men- 
tre anzi , come vedremo , T ha rigettata . „ Per 
„ rjfppndere, dice Monfignore pag. 176., bi- 
„ fogna diftinguere il giudìcio fpeculativo , e 
„ pratico. Speculativamente parlando quelcon- 
,, tratto farà probabilmente jngiufto , e pro- 
„ babilmente gufilo. Ma per la fola probabir 
„ Jità, che fia giufto, il contratto non“ può le- 
„ citamente celebrarli . In pratica però pollo 
,, che il contratto è probabilmente giallo , 
,, può lecitamente farfi , non già per la fola 
„ probabilità della giuftizia : ma per lo prin- 
? , cìpio certo rifletto, che in tal cafo non v’ 
„ è legge , che obblighi a non celebrarlo : men- 
„ tre effendo ella dubbia , non è promulgata 
„ a fegno , che badi ad obbligare . „ 

IV. Giaccfiè Monfignore non altri vuole , 
che decidano fu quejla caufa , fe non i Saggi , io 
chiamerò tutti I Saggi della terra a ponderare 
quella fua rifpofta , e fapermi poi dire , fe 
Quella fia rifpofta , che ferva a mettere in chiaro lq 

naca- 


Sopra l’Apologià y oc. §. XII. 199 

mente del Santo Maeltro , e non anzi una mera, 
e fola efpofizione della fentenza , che Monfignore 
difende, che non tocca nemmenper ombra il 
fello da me oppolto , la cui forza confìtte in 
quello , che non polfa fcufarfi da errore colpe- 
vole colui, che fi efpone a pericolo di errare 
in cofe appartenenti al collume, abbracciando 
yna fentenza, che probabilmente è falfa . Per- 
chè però Monfignore ravvifi con tutta chia- 
rezza , quanto San Tommafo , e con San 
Tommafo jl fuo fedele difcepolo Sant' Anto- 
nino fiano contrari a’ fuoi divifamenti , appor- 
terò qui una dottrina ad entrambi comune in- 
torno al dubbio fpeculativo , e pratico , che 
abbatte co’ fondamenti il fuo fillema, il quale 
dipende dalla fentenza , che qui , e in altri 
luoghi promuove, e dichiara ejere labafe , fu 
cui principalmente fi appoggia , Io dimando 
da Monfignore tutta la fua più feria attenzio- 
ne: poiché quella fola dottrina dei due Santi 
Pottori, fq anche fòlTe fola, ballar «Jpvrebbe 
a difinganijarlo , 

V. Il glorjofo Sant’Antonino p. p , Tit. 3. 
C. io, allegando l’autorità di San Tommafo, 
fcrive così,* „ Cum in aliqua materia morali 
„ funt varia», & contrari# opiniones, illequi 
„ adharet opinioni laxioris viae ( cioè alla 
„ parte nien figura, come è evidente dal te- 
„ Ilo ) videtur fe exponere periculo mortali?:- 
„ quia eli in dubio. Et ideo vult ( SanClus 
„ Thomas ) dfthium prafticum orni ex dubio 
„ Jpeculativo de ventate opinioni s , & Ulud , quod 
„ eli dubium in fpeculatione , eflè Jemper du- 
„ bium in praxi „ . Ma vi è mai qualche ec-?, 
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celione a quefta dottrina generale? Sì , Vi è, 
ma tale, che dimoftra ad evidenza la falfità 
de’ novelli principia ed è folo quando concor- 
re qualche circoftartZa, che faccia iti trìodo , 
che ceffi anche il dubbio fpecolativo , ónde fe- 
„ gue.* EJI femper dubium in prati, nifiòccuìr- 
,, rat in* prati aliqua circumjlantia, quae 
„ efficiat , ut nullutn fit amplius dubium 
,, etìatn fpeculàtivum , . v. gS fi Velini ù§ 

„ fupponere 1 dubium effe JpecUlathe lo- 
,, quendo j utrum licitum Jìi pingere diebus 
j, feftis , vere dicetur, quod is qui pingit iti 
„ die feftivo eft in dubio, nifi iupetveniat iti 
,, praxi aliqua circumftantia , ut neceffitas 
„ extrema* quae efficiat, ut id, quod dubiuni 

etatj dubium amplius non fit „ i Fin qui 
il Santo t 

VI. Quefto fol tefto ben ponderato dovreb- 
be togliere dagli occhi di qualunque Probabl- 
lifta che fi pfrofefTà feguace di San Tommafo, 
e di Sapt’ Antonino, le traveggole , che gli , 
nafcondono la luce della verità , e far com- 
prendere a tutti , che quefti due Santi non 
foto non hannò riconòfciUti per legittimi i 
princìpi rifieffi inventati da PP. Terillo, e Se- 
gneri , e adottati da Monfignor Liguori .* 
ma che pofitivàmente gli hanno efclufi, e ri- • 
gettati per falfi , e fpurj . Bifogna dijlinguere , 
dice Monfignore , nel cafo , cne dubbio fìavi 
della giuftizia del contratto, il giudizio fpecu - 
lativo dal praticò. Ma quàl è queftà fua dì- 
Jlinzjone ? Speculativamente parlando quel contrat- 
to farà probabilmente ingiujlo , e probabilmente 
gittjlo . Ma fe lo ammette probabilmente ingiù - 
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fio nella [pecola^ione , che confiderà la fua na- 
tura, come è in fé fletta , come non lo farà 
altresì nella pratica, ficchè non potta efeguirfi 
il contratto ? Adagio rifonde Monfignore , 
che non dico già , che potta efeguijfi per la 
fola probabilità , che fia giu/lo , anzf affermo , 
che per effa non può lecitamente efeguirfi . Ma 
pretendo , Che in pratica il contratto , che c proba- 
bilmente giuflo ( benché anche fia probabilmen- 
te ingiuflo ) può lecitamente farfi , non già per la 
fola probabilità della giujli^ia : ma per lo princi- 
pio certo riflefjo , che in tal cafo non vi è legge , 
che obblighi a non celebrarlo , mentre emendo ella 
dubbia , non è promulgata a fegno , che bafli . 
Per tal guifa , fecondo Monfignore , rimane 
bensì Tempre il dubbio fpeculativo della giuflh 
Zia del contratto , e durando quello dubbio 
fpeculativo, non v’è il dubbio pratico, perchè 
depofto col principio rifieffo , che non v’ è in 
tal cafo legge , che obblighi a tralafciarlo . 

VII. Ora io mi appello a tutte le perfone 
illuminate, e faggie, e le prego a dirmi , fe 

S uefta dottrina probabiliftica , che è il fon- 
amento del fiftema di Monfignore , corrif- 
ponda in verun modo a quella, che infegna- 
no i Santi Dottori Tommafo, e Antonino in- 
torno il dubbio fpeculativo , e pratico , e la maniera 
di deporlo, ficchè non s’incorra nel peccato. 
Elfi ftabilifcono prima, che quando vi fono 
in materie morali opinioni tra fe contrarie, 
colui, che fi attiene alla opinione men ficu- 
ra, fi efpone a pericolo ai peccato mortale 
( polla la gravità della materia ) .* perchè fi 
trova nel dubbio.* quia eflindubio. Elfi infe- 
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gnano, che il dubbio pratico nafce in tal ca. 
{o dallo fpecolativo della verità della opinio- 
ne, che leguita.* vult SanHus Thomas ( riat- 
tila Sant’ Antonino ) dubium praciicum orivi 
ex dubio speculativo : e per tal guilà quello , 
che è dubbio nella fpecola^ione , Tempre eflèr 
dubbio eziandio nella pratica ; Et ita illud , 
qued ejì dubium in fpeculationc , effe SEMPER 
dubium in praxi . Ma ammettono elfi qualche 
cafo, nel quale ceffi il dubbio, onde fi poto 
operare lecitamente ? Cosi è , 1’ ammettono: 
ma qual è quello cafo? Forfè allora che» du- 
rando il dubbio fpecolativo , fe il contratto fia 
giudo , fi forma jl giudicio riflelfo , che in 
tal cafo non v hi legge , che obblighi > perche non 
è promulgata a fegno , che baffi ? Sogni fon que- 
lli , e chimere, che non caddero mai in pen- 
fiero ai due Santi Dottori . L’unico cafo, che 
quelli affienano, fi è quando occorra qualche 
nuova ragione, o circodanza, per cui venga 
a redare efclufo non folo il dubbio pratico , 
ma ancora lo fpecolativo: nifi occurraf in praxi 
aliqua circumjlantia , qua efficìat , ut nullum fit 
emplius dubium etiam SPECULiAT W{JM < E 
ne porta S. Antqnino , feguendo la dottri- 
na del fuo Santo Maedro, l’efempio nel ca- 
fo contro verfo tra i Teologi, fe fia lecito di- 
pingere in giorno di feda; nel qual cafofup- 
pollo, che flavi il dubbio Speculativo , v’ è an- 
che il pratico in chi dipinge , perchè quello 
oritur ex dubio Speculativo de ventate opinioni s: 
Se però non fopravvenga nella pratica qualche 
circodanza , come farebbe F eflrema neceffità di 
Campar la vita col dipingere, la quale fa, che 

non 
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pon vi fia più dubbio r.è Speculativo, nè pra* 
ticoy chiaro effèndo , che fe fucceda , che al* 
cuno fi trovi in neceffìtà eflrema , o fimile 
altra circoftanza , ceffa ogni dubbio , che fi 

S ofia dipingere, e fare eziandio altre azioni* 
:rvili: poiché la legge naturale prevale ad 
ogni legge pofitiva . Da tutto ciò raccolga 
Monfignore, quanto mai la Dottrina di San 
Tommafo, e di Sant’ Antonino fia contraria 
alle Tue idee, e pretenfioni. 

Vili, Nella Caufa del Probabilifmo avea 
ofiervato, che S. Tommafo in tutti i luoghi, o* 
ve parla del dubbio intorno la legge , avea infe- 
gnato, che colui che in tal cafo fegue la parte 
men ficura, Tempre pecca , perchè fi efpone 
al pericolo di peccato, nè mai, e poi maia- 
vea fatta menzione alcuna di que’ principi , 
con cui penfa Monfignore, che l’uomo polla 
lecitamente rifolverfi ad abbracciare la men 
ficura opinione. Che rifponde a ciò Monfi* 
gnore? Rifponde alla pag. io 9 . che non impor- 
ta , che San Tommafo non abbia approvato in 
termini ejprejft il principio , che la legge dubbia 
non obbliga , perche non è abbafianga promulga- 
ta , Baflava aver detto il Santo , che fa legge e fi 
fendo una regola , che j’ impone all ’ uomo , accioc- 
ché fi regoli con quella , bifogna , che quefta leg - 
ge gli fia promulgata colla di lei nqtigia ec. Chi 
può mai foffrire una talerifpofta? Come, noia 
importa ec.} Se l’argomento, che San Tom* 
mafp trattava, richiedeva, che efprimelfe quel 
principio rifieffo di Monfignore, che nel dubbio 
la legge non è legge , che obblighi , perchè non pro- 
mulgata, e non anzi imporre ad ognuno 1’ 

ob-i 
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obbligazione di non efporfi in tal Cafo al pe- 
ricolo di trafgredire la legge , e peccare > Leg- 
gete, Amico, foltanto i teili da- me recati , 
è vedrete, fe pofla fuffìftere quella rifpofla - 
San T ommafo definifce il dubbio , contrariar una 
rationum fqualitas , e infegna, che finché dura 
nella mente auefla uguaglianza di ragioni , che 
c il dubbio iteffò , o che da ella neceffaria- 
mente deriva, neffuno può appigliarli alla par- 
te men lìcura , perchè pcrictilofe committit , & 
fic procul dubio peccat . Se avelie egli creduto, 
che in tal cafo non v era legge, che obbligava, 
perche non promulgata abbaflanza , non doveva 
egli produrle cotefto principio, che efenta 1’ 
uomo nel dubbio, fecondo Monfignore, dalla 
obbligazione della legge, anzi che imporre 1’ 
obbligazione di feguire la legge, per non ef- 
porfi al pericolo di offènderla ? Chi è che non 
vegga edere quella rifteffione la più naturale , 
la più lampante, e fenfibile? Innanzi. 

IX. San Tommafo fidamente concede, che 
polla alcuno lecitamente feguire la parte me- 
no ficura, qualora le ragioni dell r opinione con- 
traria non fono tali, che pollano indurre nel- 
la fua mente un dubbio fondato , o prudente 
circa l’onellà dell’azione.* poiché in tal cafo, 
non committit fe dif crimini , nec peccat . T alito 
apertamente rifulta dalla obbiezione , che fi 
era propofta, cui pofeia non altro ri fponde , 
fe non fe , patet refponfìo. L’ obbiezione era 
quella. Potè fi effe , quod in tali cafu aliquisad * 
hi beat diligentiam , inquirens , an habere plures 
prabendas fit licitum : nec invenit aliquid ad 
hoc , quod eum moveat ad hoc , quod ftt Mici- 
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tum 1 ergo videtur quod fine peccato pojfit plures 
prabendas habere . Laonde è evidente al pari 
del Sole , che San Tommafo non altro vuole , 
fe non che nel cafo, che alcuno dopo le di-, 
ligenze ufate, non ritrovi ragioni , che lo muo- 
vono a dubitare della oneftà della parte mer 
no fìcura, polla allora feguirla lenza peccare: 
perchè non elfendo egli dubbiofo, nonfiefpo- 
ne al pericolo di violare la legge : non com- 
mìnit Je difcrimini &c. Ma fe ritrova tali ra- 
gioni, che a dubitare lo inducano, allora fe- 
condo San Tommafo fempre, e poi férapre 
pecca/ perchè fempre , e poi fempre pericolo 
Je committit. Non lì vede da rutta quella dot- 
trina del Santo, che quello è 1’ unico unicif- 
firno principio, con che infegna di dover re- 
golarli l’uomo ne’cafi dubbiofi, e che non per 
altro motivo non fece giammai il Santo men- 
zione del principio ri flelTo inventato da’ Pro- 
babilifti , e promoffo da Monfignore , che la 
legge in tal cajo non è legge , che obblighi , 
perchè non ab b a fianca promulgata , fenon per- 
chè non lo riconobbe per legittimo, ma an- 
zi per fallace, e chimerico? Nulla dunque fer- 
ve a Monfignore il dire, che bajla aver det- 
to il Santo , che bifogna , che la legge fila prò - ' 
mulgata all'uomo per obbligarlo ec. Cosi è, la 
legge fu promulgata all’ uomo a diffidenza , 
fjccome abbiamo a fuo luogo di inoltrato ap- 
punto con San Tommafo , e ne’ cali dui») 
non fi dubita della legge generale, ma fe que- 
llo o quel cafo fi comprenda fotto la legge 
nella guifa che fu fpiegato . Del redo vi ri- 
metto alle oflervazioni da me fatte fopra al- 
tri 
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tri tefti del Santo Dottore nel mentovato pa- 
ragrafo j e da Monfignore trafàndate fenza ter- 
ne parola.* e folamente vi porrò fotto gli oc- 
chi la rifpofta i che afTegna al tetto y che ho 
prodotto dalla p. 2. q. 96. arti 6. la quale ha 
del maravigliofo , e Angolare. 

Dimanda in quello articolo S Tommaa 

10 : utrum e i , qui Jubditur legi , liceat pratcr 
verba iegis agere : e nella rifpofta al fecondo 
argomento dice 1 che allora foltanto il fuddito 
è difobbligato dall’ oftèrvare la legge, e fegui- 
re le parole di rifa, quando fuccedendo qual- 
che calo, in cui a cagione del dfanno eviden- 
te i che ne verrebbe al publico ,■ è manifefto 
don avere il Legislatore intefoy che la legge 
allora fi oftèrvaffe y in cafu^ in quó manifejtunt 
ejt\per evidentiam nocumenti Legislatore ni atiud 
intendile * Che fe poi , fegue egli ,• ciònorifof- 
ìe manifefto, ma aubbiofoy altro non gli re- 
ità a fare, fe non fe 0 di oftervare la legge y 
o di confutare il fuperiore, affinchè palefi la 
mente fua . Si enim dubium fit , debet vel fe w 
cundunt verta Iegis agere , vel [uperiorem con - 

•irT 6 ir- ” t ^ c0 * rete i ripigliai £ al modo 

r* fte »o v oi Monfignore , giufta la fentenZà 

11 voltra l Nori già: ma pretendete y che et* 
1 1 ftndovi il dubbio della obligazione della leg-» 
*i gP» fi pofta deporlo col riflettere,’ che li 
ir * e gge ^ dubbiale la legge dubbia non pub 
« indurre una obbligazione cettd „ e però dtfr 
bitando la' pedona nel Cafo addotto , ;e notì 
potendo ricorrere al fuperiorè pofta con tale 
principiò operare, come le piace, e non after* 
tare la legge* , 

XI, 
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XI. Or che rifponde Monfignore all’ argo- 
mento? Che ha che fare , dice pag. 180., que- 
flo cafo col nojìro , dove non fi tratta di ope- 
rare contro le parole efpreffc della leggi : ma fo- 
to contro P opinione , eoe vi fta la legge , 0 fta 
contro di una legge dubbia , la quale non ef- 
fendo abbajlanga promulgata certamente non ob- 
bligai Che ha che fare queflo cafo col noflro ? 
Anzi ha che fare moltiffimo, ed è da ftupi- 
re, che Monfignore non Vegga , che quanto 
qui infegna San Tommafo del dubbio, di cui 
tavella, applicare fi deve a tutti gli altri cali 
dubbiofi : poiché la parità , e la ragione è la 
tnedefima. Siccome qui fi fuppone , che fia 
in dubbio colui, fe abbia ad attenerfi all’ of- 
fervanza della legge fatta dal Legislatore nel 
cafo addotto/ così è pure in dubbio chi per ca- 
gione di efempio fa , che vi fono opinioni 
contràrie ugualmente probabili , fe abbia , o 
non abbia ad aftenerfi dal dipingere in gior- 
ho fedivo: e ficcome è abbaftanza promulga- 
ta la legge generale, che ha fatta il Legisla- 
tore umano nel primo cafo, e il dubbio non 
Cade fu d’efla, ma fui cafo particolare, feacr 
tefe le circoftanze fia comprefo nella Ieg^e 
generale: cosi nel fecondo è abbaftànza pro- 
mulgata la legge generale fatta dal Legislato- 
re divino di aftenerfi ne’ dì feftivi dalle opere 
fervili , nè fu quella v’ è tra Teologi contro- 
Verfia , ma folamente fui cafo particolare, fe 
il dipingere fi comprenda fotto la legge gene- 
rale. Laonde al modo ft^flfo fi deve difeorre^ 
re dell’uno, e dell’ altro. E però ffe San Tom- 
mafo apertamente dichiara, che quando alca- 
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no dubita nel cafo propofto , fe 1’ abbia il Le- 

• gislatore , o non 1’ abbia comprefo , debet fe - 
' cundum verba legis agcre , non potendo con- 
' fultare il fuperiorp , dovrà dirli lo Hello di chi 

dubita, fe lecito gli fia di dipingere In gior- 
no felli vo, e cosi di tutti gli altri fimiglic- 
' voli cali.* poiché la ragione è la medefìma. 

XII. Monlignore li flende fuor di mifura 
" dalla pag. 182. fino alla 190. nell’ efame, e 
' rifpofta a quanto io ferini nella pag. 98. ec, 
intorno il tello di San Tommafodalui oppo- 
fto nella Disertazione prefo dalla p. 2. q. 19, 
*rt. io., ove tratta, fe la volontà umana fia 
tenuta a conformarli alla divina in volito. Io 
non la finirei mai più, fe tutte voleflì porre 
~iiel vaglio le fue cavillazoni , mi fia permef- 
fo il dirlo, inettiflime. Onde penfo meglio, 
.Amico, di rimettervi ai luoghi indicati, e 
pregarvi di farne il confronto, perchè ravvi- 
sate la frivolezza, e infufHltenza delle fue re- 
pliche col lume di quelle dottrine, che già 
'.v’ho propofte. Tutto il fuo prolifici difeorfo 
fi riduce a quello folo punto .* che nel volito 
materiale , di cui San Tommafo avea detto , 
che ignorarmi! in pluribus , lì comprendano non 
folo le pernii (fiotti , i configli , e le operazioni 
divine , ma eziandio le divine leggi , 0 pre- 
cetti , quando fiano ofeure , e duobiofe . Egli 
pretende di sì.* e a provarlo produce nuova- 
mente un tello del Santo, ove dice: Et fi non 
femper teneatur homo velie , quod Deus vult } 
■femper tamen tenetur velie , quod Deus vtdt 
eum velie V & homini precipue innotefeit per 
prtecept* divina . Di fatto è cosi c quello te- 

• . - - fto - 
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Ilo prova anzi , che riguardo i precetti , e W 
proibizioni fiamo tenuti a conformarci al ‘di- 
vip volere etiam in volito materiali : poiché 
la legge si naturale, che politi va nobiji %note-. 
flit: mentre la naturale ci fu 'inferita nell* 
animo, e la divina potiti va fu promulgata, 
e notificata baftantemente si nel vecchio * che 
nel nuovo Teftamento , ficcome di fopra fie- 
ramente fi è dichiarata .* nò altro aggiugne* 

Xò . 

XIII. Giacché però abbiamo qui pag. 181. 
il vanta, che fi dà Monfignore di aver fat- 
to vedere , che San Tommafo è flato fempre con - 
forme al fiftema da lui foftenuto, e adduca in • 
compendio le prove di quella fua immagina- 
ria pretefa, di fuga volgiamo a quelle uno 
{guardo , Egli ba detto , feri ve Monfignore, 
eoe la legge per legare deve effere applicata colla 
di lei promulgazione , Veriflìmo/ San Tomma- 
fo l’ha detto , e lo diciamo anche noi. Egli 
ha detto parlando della legge naturale : che 
Deus eam mentibus bominum mferuit naturaliter 
tognofeendam . Anche quello è veriffimo. e lo 
diciamo pur noi , che i prìncipi universali pra- 
tici , in cui infegna San Tommafo, che .con- 
fine la legge naturale , furono inferiti nell’ a- 
nima fino dalla fua creazione, perché li cono- 
fcelfe, come in fatti li conofce, e gli appli- 
cali poi alle azioni , e cali particolari . Ha 
detto fli più S. Tommafo y che quefla cognizione 
della legge , chiamata dal Santo mi fura , perchè . 
con quella dee mjfurar F uomo le fue ax} on i •> dee 
ejfere certiflima : . menfura debet effe certiflima . 
É quello altresì diciamo pur noi : perchè ft 

O cer- ^ 
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Certa, e certiflima ella non fotte, non potreb- 
be 'elitre mifura delle umane azioni . Ma è pre- 
gato Monfignore di riflettere qual fia quella 
legge.* qfie è certiflìma, e lì conofce da tutti.* 
onde lo rimettiamo al paragrafo 5. Ha dette 
S. Tommafo , fegue Monfignore y cbe il precet- 
to run lega , Je non per la fetenza del mede fimo. 
E quello noi pure accordiamo , poiché la 
legge, che, come dice il Santo, eft praceptum 
commune, ci fu applicata con una cognizione 
sì chiara*', che non v’ ha uomo , che- l’ ignori . 
Conclude finalmente Monfignore aver detto 
San Tommafo ciò , che poc’anzi fi è riferito , 
quod homo tene tur velie , qv.od Deus vult ev.m 
ville , & bomini precipue innotefeii per pracepta. 
E di ciò non v’è che dubitarne. Iddio ci ha 
manifeftata la fua volontà coll’ imprimere la 
legge naturale ne’ nollri cuori . Onde fiamo 
tenuti ad adempire quello divin volere . E 
quanto ho io qui detto, che confettiamo , t 
infogniamo, feguendo S. Tommafo,- V abbia- 
mo infegnato a’fuoi luoghi con tanta chiarez- 
za, che duopo è che Monfignore fi chiuda 
gli occhi per non vedere il lume troppo sfol- 
gorante della verità. Ripeta ora dunque Mon- 
fignQre con franchezza: che ùtile per certo j che 
il P. Lettore puh feordarfi di confutare la fua 
fi nteria , Je prima non confuta San Tommafo , e 
dimoftra , che il Santo quante cofe ha dette fu 
qutjlo punto , le ha dette a cafo, c fenra ragio- 
ne , e Je ciò non dimoftra , ha perduta la caufa. 
Ripeta pure quelle jed altre limili parole, che 
tutti i Saggi , a cui fi appella , gli faranno 
applaufo , e gli daranno la caufa vinta, ri- 

get- • 
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gettando dal loro tribunale 1’ Avverfario col- 
le fifchiate. 

XIV. Ma qui mi fia permeilo di fare un’ 
nlfervazione*, che giudico importantifliifia . 
Più, e più volte, Cariffimo Amico, m’ è 
accaduto, leggendo certi Scrittori Probabili- 
Ili di vedere citato 11 gloribfo Dottore Sai! 
Tomrnafo a favore di dottrine larghe , e 
fcandalofe, le quali noh furono nemmert pei 
ombra da lui infegnate , anii avendole rifcon- 
trate in fonte , ho trovato , che di' foventè 
il Santo infegnava tutto il cohttario , o pei 
lo metto i tefti Cuoi tton erano fiati béti 
inùefi , o ben applicati da lóro * Quefto i- 
itelTo avrete veduto aver fatto , coraechè 
fenza malizia, Mottlignor Liguori nella pre*- 
fente queftione del Probabilifmo , tome par- 
mi di avervi moftiato con tutta l 1 evidenza/ 
e vi aggiugnerò di più : e vi protefto con 
tutta la fincerità, che non lo dico già pei 
Difendere ( che Dio me ne guardi ) in gui- 
fa alcuna Monfignore , per cui hd tutto il 
rifpetto , che merita la fua pietà , e il fuo 
carattere , ma per il puro puriffìrtid àtriore 
della verità, e per il difingarìno di molti pd- 
co avveduti* ed efperti ; i quali vedendd cita- 
to ne’ libri de’ Móraliftiun sì accreditato. Dot- 
tore, qual è San Tomttlafo, la cui dottrina 
è canonizata per veridica, e ficuràda tutti là 
Chiefa, abbracciano, e feguono fenza penfare 
più oltre, fenrenzè fpeffifiìmo le più falfe , e 
perniciofe, e le riducono fenza punto efitare 
nella pratica, come vere, indubitabili, e fuo- 
ri di ogni pericolo. Vi dirò dunque, che ef- 
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fendomi in quelli giorni venuto in penfiero di 
dare un* occhiala alla Teologia Morale diMon- 
fignor Liguori Copra di alcuni punti di con- ' 
feguenza , vi ho Scoperto tanti sbagli , e tan- 
te infedeltà involontarie nelle citazioni fatte 
di San Tommafo a difefa di opinioni peri- 
colofe, e falfe, che non poteva quali conte* 
pere le lagrime, confiderando il graviffìme 
danno , che quindi ne rifulta ne’ Parrochi , 
e Confeflòri , e nelle anime de’ fedeli da tali 
dottrine autorizzate col nome di un Santo si 
rifpettabile , e sì rifpettato da tutta la Chie* 
fa . Proftefo ai piedi di Monfignore lo prego 
quanto fo, e pollò a non avere a male que- 
lla mia libertà di fcrivere/ mentre replico, non 
"parlo in tal guifa per qualche intenzione, che 
abbia di punto offenderlo per quanto poffo io 
giudicare de’ miei fentirtienti interni; ma fola 
per il difinganno pubblico, che merita di eG- 
lere preferito ad ogni altro riguardo . Proter 
fto, che fon perfuafo, che egli non abbia al- 
tra premura , fe non fe d’ infegnare la fana 
morale di Gesù Crifto.* ma non doveva elfo 
tanto fidarfi del testimonio diSanchez,di Vi- 
va, di LaCroix, e di fi mili altri Probabilifti, 
da lui frequentemente citati , i quali fi fono 
orrendamente abufati dell’ autorità del Santo 
Dottore per accreditare le rilaffàte loro , c pe- 
jricolofe dottrine. 
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t)fferv2^ioti! [opra il motivo , che Motìfignore 
affegna di non avere rifpofló alle tante obbie- 
zioni prodotte contro il Probabilismo dall ’ %Aù^ 
iore del Trattato della Regola prottima. Si es- 
pongono / otto gli occhi fuoi tré foli degli ar- 
gomenti cui e tenuto a rifpondcre , * fi conchiu- 
dono le Offervaziohi * 

I, \T Ella Caufa del Próbabilifmo ec. avea 
J_\ io coll’Autore del Trattato della Re- 
gola proffima ec. ottervato non e (Ter badante , 
affinchè il Probabilifnto fotte regola certa , e 
ftcura delle azioni umane, che gli Avverfarj 
rifpondeflèto a qualcuno degli Argomenti prò*- 
dotti contro di etto dagli AntipPobabilifti : ma 
che erano tenuti a rifpondere a tutti , e rifpondere 
di maniera , che dimodraflero hon folo che la reni- 
tenza contraria non era certa ì ma nè tampoco pro- 
bàbile: attesoché uh folo, che ne redatte, cui 
applicata nòh fotte Una rifpoda , la quale lo 
confutatte con evidenza , e certézza ,* quedo 
folo era diffidente , perchè il Probabilifmo 
non potéttè più crederò fehtenza certa , e in 
confeguetìla neppure Regolaftcura delle urna 1 - 
he azioni, che deve edere certa per cónfeffio^ 
he de 1 Probabilifti. Monfignore hon ha fatto 
conto nella fua tipologia , ficcome di molte 
altre cofe, così nemmeno di qneda mia Otterva*- 
aione. - e nòtt fidamente non ha data rifpoda 
• O 3 ai 
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ai tanti , e tanti argomenti , che comparifco- 
no contro il Tuo fiftema nel detto Trattato , 
de’ quali ne ho dato un leggier faggio in tut- 
to il paragrafo 13. della Caufaec, ma hatrala- 
fciato eziandio di rispondere a quanto ho ferit- 
aci in quella Operetta, a fegno che, fe fi vor- 
rà farne l’ efgtto confronto colla fua apologia , 
fi vedrà, che ne rimane fenza rifpofta quali 
ia metà. Or Monfignore volendo come ren- 
dere ragione di quella fua omiflìone degna, 
di biafimo, alla pag. 195. fcrive coslì v La- 
„ feio di nfpondere ad alcune altre oppofi- 
„ zioni , che dal P. Lettore ftanno buttate 
w dentro del fyo libro.* mentre giudico , che 
,, a quelle o già è fiato da me rifpofta nella 
„ mia Dijftrta^iove ( Legga ognuno la Dif- 
„ [extaz}one,t la confronti col detto Trattato , 
„ e vedrà fe v* abbia rifpofio ) ? o che non 
M richiedono rifpofta particolare. Mi bafta di 
,, avere rifpofio a quelle cofe^ che con mag- 
„ giore apparato e calore ha procurato egli 
M di oppormi ( nemmenquefto ha fatto Mon- 
„ fignore) . Si lamenta il P. Lettore, che io 
„ nella Pijfert azione ho tralafciato di rifpon- 
,,, dere a tutti i motivi , che ftanno ferirti 
„ nel libro della Regola Projfima ec in cui 
„ pretende di abolire 1’ ufo di ogni fentenga 
„ probabile . ( Non è vero , che ciò fi pretenda .* 
perchè II ». /Tutore chiaramente efprime , <che quan~ 
do la fentenga favorevole alla libertà fia /’ k- 
^ nica probabile , è lecito di feguivla . Ma pre - 
„ tende che fola nel concorfo di due contradittorie 
„ ugualmente probabili poffa alcuno lecitamente 
,, appigliarfi alla men ficura ) . Ma a torto di 
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„ ciò fegue egli , fi lamenta /perchè così in quel» 
,, la Differì anione , come in quella apologia, 
„ il mio intento non è fiato di rifpondere a 
,, tutte le Obbiezioni, che fi faijno contro Fo- 
,, fo del Probabile: ma folamente ho intefo 
„ di provare il principio, chela legge dubbia 
„ non obbliga, e di rifpondere a quelle op- 
„ pofizioni, che direttamente impugnano un 
,, tal principio/ poiché provato per vero un 
„ tal principio, tutte le altre oppofizioni van- 
„ no a terra « 

II. Io non pollò, Amico, pervadermi , che 
tra tutti gli uomini veramente faggi fia per 
ritrovartene un folo , che fia per approvare 
pérgiufta, e legittima quella ragione, o prete- 
fio, che allega Monfignore per difpenfarli dal 
rifpondere a que’ tanti argomenti redati con- 
tro la fua fontenaa, dopo che fi è dimoftra- 
to, che tutti erti combattono di fronte non 
meno la fua, che la fetenza degli altri mo- 
derni Probabilifti, che non è dalla fua difiè- 
re nte , ed egli n’ è convenuto fino dalle prime 
pagine di quefta fua apologia , ficcome può 
ognuno vedere riflettendo all’ obbiezione , che 
fatta gli aveva, e a quanto egli foggiunfe. 
Nè occorre, che qui dica, che il fuo intenta 
folamente è /lato eli provare il principio , che la 
legge dubbia non obbliga: poiché quella fua 
intenzione è irragionevole, e affatto infufiìften- 
te: ftante che tutti gli argomenti*, già latti 
attaccano, e gettano a- terra quel fuo diletto 
principio , e inoltrano eifervi 1* obbligazione 
nel cafo di dubbio di attenerli alla parte lìcu- 
ra . Pes cagione di efempio quei tanti argo- 

O 4 menti 
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tnenti recati nella terza parte del fopraddettO 
Trattato y dedotti dalla novità del filo (Ulema, 
dal confcnfo, e dalle determinazioni fatte fu 
quello punto da miHe Prelati * VefcoVi , At- 
civefcovi , e Romani Pontefici di feguite le 
opinioni ficure tra le probabili, a quale fcopo 
tendono direttamente , fe non a moftrare la 
falfità del fuo principio, che non vi fia legge * 
che obblighi in tali caft? E lo fteffo fi dica di 
molti altri della feconda parte , che per brevi- 
tà tralafcio. Noti mi lamento dunque a torto dr- 
illi per aver tralafciato di rispondere alte altre 
obbiezioni > che gettano a terra il Juo ftjh~ 
ma » . * ' • 

III. Tuttavia perchè tìon ho Tperanza, A- 
ifcico Canditilo, di poter indur Monfignorè 
a fare urf fejio, ed accurato efame , ficcome 
per altro a farlo è tenuto , ài tutti gli argo- 
menti in qhel Trattato proporti, ed applicar- 
vi, fe può, un’, adeguata rifpofta, io qui nè 
prefenterò fotte de’fgUardi fuoi tre foli , che 
mi fembrano più fenfibtli y e più facili ad edere ri- 
levati * e capiti , e lo pregherò di compiacerli di 
efaminarli con diligenza, attenzione , e coll’a- 
nimo libero, e fciolto da ogni pregiudizio, e 
quindi adègnarvi una rifpofta , fe fatto gli 
▼iene di ritrovarla : ma una rifpoftà , che fia 
netta, chiara, precifa* e convincente , come 
deve edere , perchè non redi dubbiofo quel 
fuo tanto apprezzato Principio, il quale , fe 
non è certo, non può fervire di foltegno al 
fuo rovinofo fillemai 

IV. Il primo è quello. A che fi riduce ja 
queftione prefente , fe fia vero quel principio 
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rifiefjo di Monfignore , che la legge dubbia rum ' 
obbligai Si pentì, e fi mediti, quanto fi vuo-' 
le: ella fi riduce a quefto punto folo: Se Id- 
dio fi chiami pago> e contento , che l’uomo tra-’ 
lafci di fare quelta, o quella azione , quando* 
conofce con certezza , che effa fi oppone 
alla legge , che ha intimata a tutti gli uomini, 1 
e non efiga da lui di vantaggio , vale a dire , 
che nulla a Dio importi , che la faccia , o non la 
faccia , quando v' ha dubbio , fe ella fi oppon- 
ga , o non fi opponga a quella legge naturale , 
che gl? ha impreffa nell’ animo, o alla legge 
pofirìva, che ha già promulgata nel nuovo Te- 
ttarne nto, di modo che appigliandoli alla par- 
ie men ficura , e trafgredendo la legge , non 
gli afcriva la trafgrefifione a colpa alcuna , e 
tìa perciò . un peccato meramente materiale . 
Sottd quefto afpettó dee proporli la noftra 
queltione : e quefto è ciò , che dice per ap- 
punto il P. Segneri , e dirà altresì , e deve 
dire con lui Monfignote . Laonde quando fi 
provi , che Iddio non fi chiama contento e pago 
dr tal condotta, invincibilmente fi prova , che 
1’ uomo nel calò di dubbio non polla abbrac- 
ciare là parte, che fi oppone alla legge, e ab- 
bracciandola pecca , fed il fuo peccato non è- 
folranto materiale , ma formale , cioè che è ve- 
ra oflfefa di ‘Dio , e meritevole dei condegno 
caltigó. - ’ 

V* Proviamolo dunque ì e prima dimandia- 
mo a Monfignore, e a tutti i Probabilifti fe- 
guaci del fuo fìftema , con qual fondamento 
polla,. egli affermare, die Iddio fi chiami pago j 
contento folranto di ciò , che l’uomo nulla 
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operi contro la Tanta Tua legge , quando ha 
ctrte^a , che l’ azione , che fa , ad ette G op- 
ponga, e nulla poi curi, che fi oflèrvi, onon 
fi offervi , quando la trafgreflìone fià incerta ,e 
* dubbìoj a ? Qui certamente non può ricorrere 
al difetto d; promulgazione della legge , poi- 
ché l’argomento così propofto gli chiude lo 
fcampo a ricorrervi. Torno dunque a chiede- 
re a Monsignore , con qual fondamento può 
egli affermare , e moftrare , che Iddio abbia 
bensì premura, che nulla fi feccia di contrario 
alla fua legge , quando 1’ uomo ne conofce 1’ 
oppotizione con certezza , e non l’ abbia , quan- 
do la conofce non con certezza » ma folo con 
probabilità , in cui è efpofto al pericolo fondato di 
trafgredi ria ? Se non prova ciò, e non lo prova 
con evidenza , tutto il fuo fìftema è diflrutto, 
c il peccato , che commette colui , che in tal 
cafo fi appiglia alla men ficura opinione , non 
è fidamente materiale , ma formale , ripugnan- 
te al divin volere, e degno di caftigo , Que- 
llo fondamento, o quella prova non altronde 
ricavar fi dovrebbe fé nonfe dalle divine Scrit- 
ture,' in cui Dio ha parlato, e palefata la di- 
vina fua volontà. Ma potrà Monfignore alle- 
gare qualche teftimonio della divina Scrittura 
chiaro, precifo, e non foggetto ad alternazio- 
ni, e conrefe, col quale abbia Dio dichiarato 
effer paqo y e contento di tale condotta? Io fon 
{kur'\,ehe non lo allegherà giammai, fe nona 
capriccio, e fenza ver un fodo fondamento. 

VI. Tanto più fon perfuafo, che non alle- 
gherà giammai quello chiaro, ^ precifo tefli- 
monio della divina Scrittura, chefarebbe duo- 

po 
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pò per appoggio del fuo liftema , quanto che 
ìe confuluamo lefacre lettere, ricavarne dob- 
biamo tutto il contrario .* poiché non poteva 
Dio con più forti , e lignificanti efpreffioni 
dichiararci la fua grande premura, e gelofia 
per la Tanta fua legge, affinchè venga \ da noi 
o ITervata con efattezza , e non mai òffefa in 
conto veruno . Ecco alcuni tetti de’ Sacri li- 
bri . Dominus Deus tuus , leggiamo nel Deute- 
ronomio , pracepit tibi , ut fadas mandata hac , 
& Ji'ftodias , & impleas ex tota corde tuo. Nell’ 
JEcclclialhco.* cogitatimi tuum babe in prxceptis 
Dei , & in mandati s illius maxime affidami t/lo . 
Ne’ Proverbi ferva mandata mea , & vives : 
Ce legem meam quafi pupillam oculi % ni . Ne’ 
Salmi .* tu mandajli mandata, tua cuftodiri nimis , 
cioè con tutta la diligenza, e accuratezza pof- 
i libile. Per bocca di San Paolo: omnia probate .* 
qyod bonum e/l , tenete , ab omni fpecte mali ab - 
jlinete vos . Ma fenza altri fimili tetti , batta 
riflettere con ponderazione al Salmo 118. , 
che tutto è diretto a diniottrarci con quanto 
ftudio, con quanta attenzione, e premura fiamo 
tenuti ad ollèrvare la legge del Signore , ed 
evitare il pericolo di trasgredirla . Tutto quel 
Salmo , come olferva un dotto Scrittore , ni - 
hil aliud fonata quam difeere , conno/cere , intei- 
ligere , meditavi , confi dorare , cujìodire , fervare 
pracepta , legem , teflimonia , mandata &c. : pa- 
role, colle quali non altro ^retefe lo Spirito 
Santo, fe non fe di ben imprimere ne’ cuori 
noftri l’ amore , la premura , che aver dobbia- 
mo. per l’ efatta oflervanz» della divina, 
legge , e 1’ obbligazione di tenerci lonca- 
■ ni 
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ni dal pericolo di offènderla , e violarla * 
VÌI. Ora io mi appello al buon fenfo , e 
alla buona fede di Moniignore , e lo prego a 
dirmi , fe quefti facri teftimonj della Scrittura 
confidenti con animo femplice, e amante del 
vero dimoftrino foltanto effere Dio pago 
e contento * che fi olirvi la fua legge , 
quando la conofciamo con certezza, e nul- 
la poi curare , che 1’ offerviamo , quan- 
do la cognizione noftra della m^defima non è 
certa , ma però probabile , ovvero che ne’ cafi 
dubbj, fe fi offenda, o non fi offènda la leg- 
ge, ci lafci in libertà di efporfi, nortoffervan- 
aola , al probabile pericolo di trafgredirla ? 
Lo prego a dirmi, fe colui, che trà due opi-, 
niom probabili fceglie quella, che nega /effere 
il cafo, o l’azione oppofta alla legge , e ab- 
bandona quella , che oppofta 1’ afferma con 
uguale probabilità, poffa in verità dire di aver 
più premura di offèrvafe la legge, che di con- 
tentare il proprio genio , e il proprio appe- 
tito } Su pure rifponda , fe coftui poffa affer- 
mare in fua cofcienza di aver tanto amo- 
re per la cuftodia dei divini comandamen- 
ti , quanto ne ha per cuftodlre da ogni oflèfa 
la pupilla degli oócbi filoi : fe fi attenga da 
ogni apparenza di male * chi fa una azio- 
ne , nella quale non folo V’ ha apparenza di 
male, mà ancora juna (oda probabilità , e ve- 
rifimiglianza l Se poffa in fortuna con ingenui- 
tà confettare di uniformarti alla fovrana volon- 
tà di Dio, che in tante e tante altre manie- 
ffc c’ intima la noftra obbligazione d* impie- 
gare ogni ftudio , ed ogni diligenza , perchè 1 
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fuoi precetti fiano fempre adempiuti , e non 
mai violati, per quanto alla debolezza noltra 
è poflìbite, chi nulla cura di efporfi volontà- 
riamente al pericolo probabile di -crafgredirli 
feguendo 1’ opinione men ficura conforme alla 
fua cupidigia? 

Vllf. Rinforziamo i* argomento con una 
conferma , che ogni mente ben fatta riputerà 
efficaciflìma . Tutti gli uomini fuori di ogni 
dubbio, e controversa hanno il debito precifo, 
e rigorofo di «amare il noftro fom'mo Dio , 
debito intimato nelle Divine Scritture con 
qu llg sì gagliarda efpreflìone , cioè di amarlo 
ex foto corde ex tota anima , ex tota mente , & 
ex omnibus viribus nejlris. Colle quali parole , 
comunque Spiegare fi vogliano , ci viene cer- 
tamente Significata l’ obbligazione , che abbia- 
mo di adempierlo col maggior affètto, ftudio, 
o diligenza , procurando di far ciò , che è di 
fuo piacere, ed offèrvando con ogni efattezza 
*la fanta fua legge , che è il contrafegno prin- 
cipale dell’amore, che a lui dimoltrar noi 
poffìamo. Si diligitis me , mandata mea ferva - 
te. Ora fi può mai credere a fronte di si for- 
ti efpreffìoni , che Iddio fi chiami pago , e 
contento, che l’uomo adempifca sì gran pre-f__ 
cetto folamente col non far cofa, la quale con 
chiarezza, e certezza conofce effère a Dio dis- 
piacevole , e contraria al fuo volere, nulla poi 
curandoti di efeguire quello, che a* Dio Spiace- 
vole giudica, fe non con lume chiaro , alme- 
no con ofcurità, e verifimiglianza ? Potrà mai 
dirli, che quel Signore, che ci comanda eoa 
formole sì cariche di amarlo, e inoltrar. a lui 
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il noftro àmore coll’ oflèrvania efàttà de’ divi- 
ni Tuoi comandamenti , lia per riputarli pagò 
t foddifatto della condotta di colili', che fola- 
mente ubbidifce-a’ precetti Tuoi , quando li giu- 
dica, certi, e (idifpenfa dall’ ubbidirvi , quando 
vi difeuopre dell’ incertezza ? Dimando a Mon- 
fìgnore , fi chiamerebbe egli contento di un 
Servo, il quale fi proteflaffe * che lo fervirà , 
t ubbidirà ai Tuoi comandi , quando li terra 
per chiari, e certi, rrta vuole poi aver piena 
libertà di efeguirli, o non efeguirli, quando li 
r crederà incerti e dubbi oli? 

IX. Io potrei infiftere maggiormente fu que- 
llo argomento, e inoltrare non efière poflibi- 
Ie,che da dovero ami Dio, come deve, chiun- 
que fegue nelle fue operazioni la regola , e 
condotta de’ Probabili Iti ; ma non mi prevaie- 
rò, fe non fe dell’efempio, che incontrali nel 
i. i. del Capo i. parte 2. del Trattato fpef- 
fe volte mentovato. Supponiamo un piiflimo 
Sovrano , che abbia nella Tua Corre un Mini- 
ftro da lui amato con incredibile adetto, efal- 
fato ai primi onori del fuo regno , e con te- 
fori immenfi arricchito . A collui comanda , 
che lo riami di tutto cuòre, t gli dimoftfi 
(ferialmente il fuo affetto col guardarli piti di- 
ligentemente , che può, dall’ offendere le leggi 
da lui pubblicare nel fuo reame. Se quefto Ser- 
vo fi teneffe bensì lontano da ciòcche chia- 
ramente conofce offendere le leggi , e il Re 
medefimo, che ne ricerca, e vuole l’efatta of- 
fervanza.* ma poi nelle cofe , nelle quali non 
ha quella chiara , e certa notizia far vnleffe 
quanto più gli aggrada fenza darfi f enfierò 
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delle leggi medefime , tutto che probabile gli 
folte , che le trafgredifce • polliamo noi crede- 
re, che coftui, cosi operando, riami da vero, 
iìccome è tenuto, il luo Principe, e quelli lo 
giudichi minillro fedele nell’ adempimento del- 
le fue obbligazioni ? Io non pollo perva- 
dermi , che veruno fia per aflermarlo , Or 
quello piilfimo, e beneficentilfimo Sovrano è 
il nollro Dio/ e noifiamomiferabili fervi fuoi 
arricchiti e ricolmati da lui con tefori immenlì 
di natura, e di grazia, e follevati al più alto 
pollo di onore , e dignità . Egli ci comanda 
in contracambio , che lo amiamo con tutto il 
nollro cuore , e con tutte le forze nollre , e 
gli inoltriamo il nollro amore col guardarci 
attentamente dalla trafgreffione della fua fan- 
ta legge, che fopra ogni credere gli preme , 
che fia da noi àccuratanlente olfervata. Se dun- 
que noi, malgrado quella fua si prelTante vo- 
lontà , contenti foltanto di non ter cofa, che 
apertamente , e chiaramente alla legge , e al 
fuo volere ripugna; nulla poi, affine di com- 
piacere il nollro genio, curiamo di far quel- 
lo , che è probabile , che vi ripugna , e ci efpo- 
ne ad un grave volontario pericolo di offen- 
derla/ potrà mai dirli con verità, che noi da 
dovero lo amiamo , e preferiamo il divin fuo 
piacere al nollro, come efige la legge del San- 
to Amore ? Che fe dirlo ir^ verità non polfia- 
' jno, fi confeffi, che Dio non fi chiama con- 
tento della condotta de’ Probabililti ne’ cafi dub- 


bi olì : e però elfi peccano, e peccano con vero 
peccato formale appigliandofi nel contrailo di 
•opinioni probabili alla meno ficura. Veniamo 
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all’ argomento fecondo ovvio, e fenfihile , er- 
me il primo. 

Io lo prendo dalla prima tra le propofizio- 
ni dannate nel Decreto di Papa Innocenzo 
XI. : e quella fola trafeelgo dalle quattro in 
quello genere di Probabilità dalla Chiefa pro- 
fcritte, sì perchè a mio parere è più facile di 
rilevarne la forza, si anco per amore di bre- 
vità: del refto, fe voi , Amico , vorrete leg- 
gere eziandio le olfervazioni fatte dall’ Autore 
del Trattato ec. fulle altre tre , vedrete , che 
effe non meno della prima abbattono dai fon* 
damenti il Siftema di Monfignore . Pii* , 
e più volte nel4 Caufa del Probabili fmo ec. , e 
in quelle ftelfe mie O(lcrvayoni ho detto , 
e replicato, che il RISPETTO , che noi dob- t 
biamo alla Santa legge del Legislatore fu- 
premo Iddio efigeva da noi , che nel contrailo 
di opinioni probabili ci appigliammo a quel- 
la, che alferiva la legge, l’altra lafciando, che 
la negava . Ma Monlìgnore , per quanto ho 
potuto vedere dalla ^Apologià , non ha fatto 
conto veruno delle mie parole, nè degnato di 
una fola rifleffione l’ argomento efficaciffimor , 
che quindi ne rifulta contro di lui . Per tan- 
to voglio ora porglielo dinanzi gli occhi folla 
condanna, che ha fatto il Sommo Pontefice di 
quella prima propofizione . Quella è concepu- 
ta nei leggenti termini : Non ejl illioitum in Sa - 
cramentis conferendo / equi op nionem probabile m 
de valore Sacramenti , reliBatutiore^nifi id vetei 
iex , conventìo , a ut periculum gravi darmi . 
Hìne fententia probabili tantum utendum. non eji 
w collazione Baptifmi , Ordinis Sacerdotali , 
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aut Epifcopalis , Quefta propofizione , che in- 
contrali o »e’ termini fteffi , o negli equiva- 
lenti nel Sanphez, nel Vafquez, nel Tambu- 
rino , nel Poncio , nel Merda } nel Diana , e 
in altri , non fu condannata , fe non per la 
irriverenza , che praticandola fi viene a com- 
mettere yerfo dei Sacramenti , ficcome dalle 
medefime fue parole jrkavafi con ogni chia- 
rezza, nè y’è duopo, che io mi Affatichi a 
rimoftrarlo.* poiché i Probabilifti medefimi, 
che feri fiero dopo il Pontificio Decreto ne 
convengono efprefiamente : come per efempio 
il P. Cardenas Differt. 2. c. n. 37. ove 
perciò fi ritratta di quanto prima della con- 
danna avea fcritto fu tal foggetto. Cosi pure 
•Mi P. Viya, che commentando la detta pro- 
pofizione fcrive : Dicendum cenjeo cum Sitare^* 
&c, in Sacramtntis conferendo ufurn opinion. s 
frobabilis , reli ci a tutiore , effe illicitum etiam ob 
irreverenti m facramenti , atque adeo non folunr 
contri chfljritatem , fed etiam contea Religionem pec- 
care &c. Cosi parimente il P. La Croix per* 
tacere degli altri, il quale lib. 6. p. 1. n. 104. 
dice ; *Audkndi non funt V afqutz-, Sancbez, aliique 
dicentes hoc non effe contri Religionem ère. Nani 
faltem id nane ejt gertum , dopo la proibizione 
d’ Innocenzo XI. qui ex motivo Revereritia er- 
gi Sacramenta probibet praxim opinionis oppofìta . 

' Or pofto ciò , irrefragabile , ed evidente fi è 
P argomento , che quindi fe ne deve inferire , 
cioè che condannata, e proibita quella propo- 
rzione,, fra altresì condannato, e proibito ge- 
neralmente il feguire una opinione probabile 
men ficura , quando concorre con un’ aitar 

P ugual- 
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ugualmente probabile , e ficura . Ed eccone la 
prova chiara, e fenfibile . Convengono tutti 
1 Probabilifti, che qualora qualche propefizio- 
ne fia dannata formalmente , ed ejpreffamente 
dalla Chiefa, fia pure condannata, e proibita, 
almeno virtualmente , o implicitamente , ogni al- 
tra, che è dedotta da effa per neceffaria legit- 
tima confeguenza .• Illa propofitio , attefta per 
tutti il P. La Croix, damnatur virtualiter , 
cujus falfttas legitime infertur ex damnata for- 
mai iter . E allora legitime infertur , aggiugne 
un altro Probabilifta, il P. Domenico Viva 
( a ) , quando la ragione , che milita contro 
la propofizione dannata, milita parimente per 
P altra fimigliante : Ex regala alias tradita , 
quando eadem ratio , qua militai prò tbeft prof cri- 
pta , militai prò alia confimili ; hac etiam impli- 
cite redditur improbabili . Or bene , qual è la 
ragione, per cui fu proibita la prima teli ri- 
ferita dal Decreto di Papa Innocenzo XI.? 
Già P abbiamo offervato cogli Autori fteflfi 
Probabilifti. Ella fu condannata per motivo 
'della riverenza, ai Sacramenti , ed all’ Autore 
de’ Sacramenti dovuta. Ora quefta ragione è 
ia medefima per tutti i comandamenti, di cui 
Iddio non è meno l’ autore , che dei Sacra- 
menti. Adunque fe a motivo della riverenza 
dovuta ai Sacramenti fu condannata, e proi- 
bita la propofizione , che faceva lecito 1* 
ufo della opinione probabile meno ficura 
riguardo ai Sacramenti , dovrà per confe- 
guenza dirli dannata , e proibita , almeno 

t tir- • 
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•virtualmente , o implicitamente la fentenza , 
che fa lecito l’ufo della opinione probabile 
rneno ficura riguardo i comandamenti , e leg* 
gi del medefimo Iddio. 

Per meglio rilevare, che debba Monfigno- 
re riconofcere giufto e legittimo il mio di- 
fcorfo, batta, che rifletta all’argomento , che 
faceva il P, Sanchez, affine di provare la fua 
fentenza condannata poi dalla Chiefa . L’ ar- 
gomento era quello p » p. c. 9. n. 33 . Sicut 
credens probabiliter aliquid non effe contra 
praceptum divìnum , & oh id illud faciens, mì- 
nime injuriam pracepto divino irrogati fic non 
irrogat Sacramento, qui probabiliter credit illuni 
effe convenientem minijlrandi modum , & nulli 
fi contravenire pracepto . E cosi parimente il 
P. Giacomo Sanvitali , non avvertendo alla 
condannata propofizione , alla pag. 39 . della 
fua Raccolta in difela del P, Sanchez ebbe a 
feri vere : fe fojfe vero ciò , che a feriva il P. 
Sanchez , che fi pecca ffc , Jeguendo ne ' Sacramen- 
ti la men ficura opinione , peccherebbe ancora il 
Cri filano contro il rif petto dovuto alla legge di 
Dio, /e non ufaffe la tumore : poiché Dio e tanto 
». Autore de' fu oi comandamenti , quanto de' Sa- 
cramenti .... »A quefio argomento non fi è vedu- 
ta rifpofia : e nemmeno fi vedrà .* poiché la 
ragione troppo evidentemente è la medetima. 
Ma ficcome è guittamente dannata, «proibita 
la propofizione antecedente della Chiefa ; cosi 
per identità di ragione deve crederi! dalla Chi- 
efa dannata, e proibita la confeguente, che è 
da quella legittimamente dedotta. 

Il terzo ed ultimo argomento, che qui fo* 
P a la- 
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lamente propongo, e che proVa ad evidenza 
peccaminofo, ed illecito 1* ufo della fentenza 
da Motifigrtore foftenuta, è fiato' già da me 
brevemente propofto nell’ ultimo §. della 
Cauja ect c infinuato eziandio qui di fopra. 
T uttavia gioverà di efporlo fotto ai un’ altra ve- 
duta i affinchè Monfignorene rilevi piti facil- 
mente la forza . Diciamo dunque cosi r O 
Monfìgnore tiene per certa là fua fentenza al 
confronto della contraria , o non la tiene" per 
certa , ma folameritè per probabile r e incerta * 
Se rifponde , che non la tiene per cèrta , ma 
{blamente per probabile 1 e incerta * è necefla- 
rio che ammetta ^ che non può ella ferviredi 
regola ficùra per formare il dettame pratico della 
cofcÌeiiza,che deve fecondo i T eologi si Antipro- 
babiliiti f che Probabililti , e feconda lui fteffo* 
elfere certo/ poiché fe il principio, fu cui il fuo 
fiftemaè fondato, non è certo * nè tampoco può 
efifere certo il dettame , che è la confeguenza , 
che dal principio ricavali « Se poi dice ,• che 
la fua fentenza lìa certa , deVe anche dire ne- 
celfaria mente , che la fentenza contrària notr 
ila neppure probabile ,• e incerta , ma ceriamone 
te falja : attefochè, ficcoifte fi è dimoftratodi 
fopra, e confeffa cogli altri il P. Cardetìàs, 
la certezza di una parte non ammette , nè può 
/ ammettere probabilità nel? altra fua contèaditto - 
ria . Io defidero dùnque , e ricerco da Mon- 
f fignore, che egli fi efprima con nettezza , e 
chiarezza fif quello punto importanfiflittìo : 
Se egli conceda’ almeno probabile la fenten- 
za contraria alla fua i perchè fe la concede 
probabile , forza è, che luo malgrado conceda, 
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.e confetti , non ettere certa la fua Temenza 
per la ragione fuddetta , che non può met- 
terli in dubbio: e conceda eziandio per ne- 
ceffaria confeguenza , ettere infufficiente , ed 
incapace d’ indurre la certezza nel dettame 
pratico della cofcienza . Se poi 'afferma di 
non tenefla nemmeno per probabile , e però la 
rigetta come improbabile , e indegna dell affen- 
Jo di un uomo Jenfato > e prudente , per necetta- 
ria infallibile illazione vien a cadere in una / 
atturdità , e ftravaganza tale , che non può crò- 
derfi fia per venire in penfiero di MonfignorLi- 
guori , e che non avrà coraggio di ammet- ' 
terla, e atteftarla alla prefenza di perfone di- 
fcrete , intelligenti , e pratiche della contro, 
verfia: mentre conviene, che apertamente fi 
opponga a tutte le idee , e a tutti i principi, 
e regole flabilite dai Sapienti, e dagli fletti 
Probabililli per conofcere, e determinare , fe 
una opinione fia, o debba crederli probabile . 

Ed eccone la prova. 

Cofa ricerca il P. Laimano , e con eff® 
lui gli altri Autori Probabililli per la proba- 
bilità di una qualche fentenza ? Probabilis 0- 
pinio , dice egli , itti communiter accipitur , è 
quella, qua certitud'tnem non babens , tamenvel 
gravi authoritate , vel non modici momenti ra - 
tione nititur . Applichiamo quella definizione 
alla fentenza da me, e dagli Anti probabililli 
difefa . Per quanto appartiene alla ragione , 
che deve ettere non modici momenti per rendere 
probabile l’opinione, con tutto che io pre- 
tenda, e mi fembri di avere tutto il fonda- 
mento di pretendere , che le ragioni da me , 0 
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da altri propofte , lìano evidenti , e dimoftra- ; 
tive della verità della fentenza , che foftengo, 
almeno non fi potrà mai prudentemente ne- 
gare , che fiano modici ptmderis , di qualche 
pefo : mentre fono fiate capaci di guadagnarli 
l’ afienfo di migliaja di perfone faggie , dotte, 
giudiziofe , le quali non folo 1’ hanno perciò 
credute, e le credono probabili , ma di più 
ancora certiffime , evidenti , e decifive della 
falfità della fentenza contraria . Quanto poi 
rifguarda l’Autorità, fu cui è appoggiata la 
uoltra fentenza, non vi farà alcuno sì privò 
•di ogni lume , e di ogni buon fenfo , che vo- 
glia negare , che detta fia grave : poiché lo 
fletto Monfignore ci attefta, che emotivo del- 
la i Autorità era entrato in dubbio della verità 
del fuo fijlema , Comecché egli abbia ftefa una 
lunga lifia di Autori , che hanno infegnata la 

J srooabilifiica fentenza , è facile di vedere , che 
enza anche metter in villa le giufte eccezio- 
ni , che fi danno alla maggior parte de’ me- 
desimi , l’ autorità loro non balla neppure a 
contrabilanciare quel numero di fppra trecen- 
to prodotti dall’Autore del Trattato della Re- 
gola proffima ec. ai quali potrei ora aggiugner- 
ne moltiffimi altri , che la combattono , la 
tnattìma parte de’ quali hanno trattata di pro- 
posito, e accuratamente difeutta la queftione, 
t tra gli altri quei fpecialmente , che dopo di 
«fière fiati allevati nelle fcuole Probabilifti- 
che, rinunziarono alla dottrina , che apprefà 
ne avovano, è fi appigliarono alla contraria, 
malgrado le violenze grandi , che dovettero 
(are a fe fletti, ed i gagliardi oftacoli , che 
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fi frapponevano ad un tal cangiamento , cosi 
che non altro, ficcome atteftarono eglino ftef- 
fi , fe non fe l’ evidenza della verità , e del pe- 
ricolo , cui fi efponevano , della dannazione 
eterna, gli obbligò a porli lotto de’ piedi ogni 
umano riguardo , e ripudiare il fallace fifte- 
ma . Chi potrà dunque negare , che 1’ autori- 
tà di tutti quelli fia per Io meno di grave pefo ? 

Che dirò poi delle Univerfità, della Sorbo- 
na, di Lovanio , Poitiers ec f ? che di tanti 
Sacri Ordini Religiofi, che fi fono fatta legge 
di impugnare il Probabilifmo? Che di tanti Ze- 
lantilnmi Vefcovi, i quali fpefifo con Paltorali 
iftruzioni , con Sinodi Diocefani , o Provinciali, 
o con AlTemblee Generali e nel fecolo palfato, 
e nel prefente , e a’ noltri fteffì giorni hanno ri- 
provato il novello fiftema , ed efpeffamente proi- 
bito nelle loro Diocefi ? Che di que’ Sapienti 
Prelati, che oggidì pure vivono, edilluftrano 
collo fplendore delle loro virtù, e dottrina la 
Cattolica Chiefa , e la noftra Italia , 1’ Emi- 
nentiflimo V ittorio A madeo Cardinal delle Lan- 
ce, il quale in due Sinodi ha ordinato al fuo 
Clero, e popolo di nonfeguireil Probabilifmo, 
e in fpecie l’ opinione men ficura ugualmente 
probabile , di Monfignor Giufeppe Maria Sa- 
poriti Arcivescovo di Genova, e di Monfignor 
Incontri Arcivefcovo di Firenze , i quali hanno 
Fatte limili Ordinazioni nelle loro Diocefi: e 
cosi di tanti altri , che potrei nominare , dei 
quali pretto vedremo pubblicate alla luce da 
Un dotto Soggetto , le ficure teftimonianze ? 
Non è obbligato Monfignore a confettare , che 
grave , e gravijfima fia di tutti quelli Perfo- 
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naggi 1’ Autorità ? Aggiunga poi a quelli te 
Sacre Congregazioni di Roma , le quali nelle 
loro deliberazioni nonfeguono fe non la Temen- 
za contraria alla Tua per teftimonio dei Car- 
dinali d’ Aguirre , Petra v Lambertini éc. Ag- 
giunga i Romani Pontefici Aleffandro VII. , 
Innocenzo XI. , Innocenzo XII. , Clemente 
XI. , Benedetto XIII. e Benedetto XIV. , i 
quali in tante, e tante maniere han dimoftra- 
ta l’ efpreffa loro volontà , che altra regola non 
li feguiffe, fe non l’opinione più probabile , e 
fìcura , come può vedere pretto 1’ Autore fud- 
detto del Trattato ec. : e poi neghi , fe mai 
li è poflìbile , che la fentenza da me difefa 
la appoggiata a grave autorità , e in confe- 
guenza che fia probabile . Non potendo dunque 
egli negarlo per non cadere in una delle mag- 
giori anurdità , e ftravaganze, che polla con- 
cepire fumana mente, è necettario, che affer- 
mi non elfere certa la lentenza da lui foftenuta ,e 
però, fe non è certa ^ non può ferviredi regola 
fìcura per formare il dettame certo della cofcienza 
di poter feguire la parte men ficura nel contra- 
ilo di due opinioni probabili ; come lì è dichia- 
rato .' 


8 ' 


Quanto fo, e pollo iò, prego Monfignor Li- 
quori , e tutti i Probabililli pari* fuoi a pon- 
derare feriamente la forza di quello argomen- 
to , che mi fembra evidente , e invincibile : poi- 
ché dello folo è fufficiente a diflìpare ogni 
nebbia di dubbietà , che poltono mai per av- 
ventura fpargere foprà degli altri . V argomen- 
to lì riduce a poche propófizioni limpide, cer- 
te , intelligibili da chiunque attentamente le 
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tonfìdera .* cioè, che neffuno può tra due opi* 
nioni contradittorie probabili feguire lecitamen- 
te la meno ficura , fe non abbia un giudizio » 
o dettame certo, e prudente della onellà dell* 
azione . Quella è la primai ricortofciuta per 
infallibile da Monfignore , e dai Probabilifti « 
La feconda/ che per avere il Probabilifta co- 
tefto giudizio certo , i prudenti , è necelfario , 
che giudichi prudentemente , che il Probabi- 
lifmo fia regola certa , e ficura delle azioni 
umane nel contrailo di opinioni probabili . 
Quefta pure fi deve ammettere , e viene am- 
iriefìTa da tutti i Probabilifti certamente vera : 
poiché fenza la fua certezza non vi può effere 
li dettame pratico certo dell’ onellà della azio- 
ne . Alla terza : non può aver alcuno un» 
faggia , e prudente periuafione della certezza 
del Probabilifmo, o, che è lo fte(To, de’ prin- 
cipi probabiliftici , fe faggiamente , e pruden- 
temente non giudica, che 1’ oppolta ferttenza 
non è' nemmeno probabile 4 Quefta pure è ri- 
conofciuta per evidente , e indubitabile dagli 
fteflì Probabilifti -■ Aggiugniamo la quarta ? 
ora è imponìbile, che Monfignore, edognial-r 
tro Probabilifta formi quello faggio, e prudente 
giudizio , che 1* oppolta fentenza non è nem- 
meno probabile , qualora rifletta , ficcome è 
tenuto a riflettere , a tutti i fondamenti di 
ragione , e di autorità , che concorrono a 
fuo favore , e che per fentimento di uomini 
dottiflìmi la provano, non che foltanto proba- 
bile , ma certa 4 Adunque dalla prima all’ 
ultima propofizione deve Monfignore , ed 
ogni altro rrohabilifta conchiudere , che 1» 

fen- 
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fc utenza probabiliftica non può effere regola 
certa , e freura delle umane azioni : e però 
non poterli feguire in pratica , fenza efpor- 
fi a manifello pericolo della dannazione eter- 
na. Si meditino, e lì tengano fotto degli oc- 
chi quelle propofizioui dimollrate con ogni 
chiarezza , e di cui neffuna può negarli len- 

# za alfurdità, e ftravaganza: e vedranno Mon- 

* fignore , e tutti i Probabililli , che non pof- 
fono foftenere per certa , e frema regola del - 
le anioni quella , che elfi difendono nel contrailo 
delle opinioni probabili; quando pure non vo- 
gliano ollinarli a foftenerla contro di ogni lu- 
me della prudenza , e della verità. 

Del refto conchiuderò , Amico Carilfinro , 
quelle mie Offeruagioni , o quella mia replica 
all’ ^Apologia di Monlignor Liguori con quel- 
la conchiulione medefima T onde conchiufe P 
Opera fua antiprobabiliftica il celebre P. 
Ignazio di Camargo , rivolto al divin nollro 
Redentore , e Maeilro Gesù . Hac funt , Do- 
mine Jefu Chrifle , qua te donante , peccato- 
rum meorum licet tenebris repugnantibus , de 
luce tua capere potui . Signor mio Gesù Gri- 
llo , quelle fono le cofe , che col tuo divi- 
no ajuto ho potuto apprendere dalla cele- 
fte tua luce * malgrado le tenebre de’ miei 
peccati , che vi li opponevano . Senten - 
tiam veruni , adeoque tuam , quin te dan- 
te docuerim , dubitare non poffum . Io fono 
tanto perfuafo , e convinto di avere in que- 
lla , e in altre mie Opere full’ argomento 
medelimo , infegnata , e foflenuta una fenten- 
za vera , e però fcntc*%* tua fonte di ogni 
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verità , che non pollò averne un minimo 
dubbio . Dottrina vera , adeoque tua multa ex 
mee irrepfiffe inepte nimis , importune , im- 
prudenter , & ( quod dolendum magis ) [alfe ' 
fortaffe diti a , non dubitare , fed prafumere debeo 
Siccome dubitare non pollò di non avere foftenuta 
una vera dottrina , e però tua dottrina , cosi devo 

J >refumere , che nel loftenerla , varie cofe faranno 
corfe dal canto mio o inette , o fuori di propolì- 
to , o ciò , che è più da dolerli , forfè anche falfe . 
Probabilijias omnes , tu nofti Domine , /inceri fji me 
amo . Probabili/mum vehementtr odi , ac ut oderint 
omnes , impenfe opto : & te adjuvante , Jemper prò • 
viribus carabo : quia te illum odiffe certo novi . T u 
fai, o mio Dio , che ben di cuore amo leperfone 
de’ Probabilifti . Odio foltanto, e fommamente 
abomino il Probabilifmo , e ardentemente delu- 
derò , e colla tua grazia non mancherò di fare il 
poflfibile, perchè lia odiato da tutti ; mentre fo 
di certo , nè in quello mi pare d’ ingannarmi , che 
è odiato da te , luce increata, ed eterna veri- 
tà . Errores infettati tantummodo , ne noceant ani - 
ntabus innumeri s pretiefo tuo Sanguine redemptis , 
intentiomeacxtitit . Per quanto pollo giudicare di 
me Udrò , e degli interni miei fentimenti , la mia 
intenzione altra non fu, fe non fedi combatte- 
re , e perfeguitare gli errori , affinchè non fiano 
di nocumento ad innumerabili anime da te 
redente col tuo preziolìfiìmo Sangue . % 4 b 
feopo fortaffe haud parum aberraverim , ni- 
mis credibile mihi ejt . Troppo credibile mi 
deve elfere di avermi forfè non poco allon- 
tanato dallo feopo, che mi fon prefitto. Stre- 
nue , ac fortitcr pugnandum fuit , fi [pei vi- 
tto- 
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Boria renunciare non vellem , multis Jlrenuis 
cantra fortijjime pngnantibuf . Io dovetti com- 
battere con tutta la mia forza , e vigore , 
per non mettere in contingenza Ja vittoria 
si neceffaria , a fronte di -tanti fortiflìmi , e 
impegnati Avverfarj , e qualcuno eziandio 
rifpettabile per la fua pietà , e pel fuo carat- 
tere , che tenta rapircela di mano , Faci- 
le fuerit jflculim valide in errorem contprtum 
contra intaitioyiem meam ad errantem pertin - 
gere , Homo fum jnijer , ac nimis homo , & 
tgnorans egrefrum , & introitum , E’ fofa pur 
troppo facile ,, che nel combattere 1’ erro- 
re , abbia , contro la mia intenzione , of- 
fefo in qualche modo jf errante con efpreffio- 
ni poco decenti , e piccanti . Confelfo di 
effère uomo, ed uomo miferabile , che igno- 
ra , come debba contenerli nel trattare le 
quellioni * e non fomminiftrare a veruno 
giufto motivo di chiamartene offefo , Tu ve- 
ro , Domine , propter nomea tuum ignorar, tias 
meas mijereberis » Ma tu , o mio Dio , a 
gloria del fanto tuo nome , avrai mifericor- 
dia delle mie ignoranze r mentre pe chieg- 
go a te , ed a chiunque ho mai per avventu- 
ra offefo, umilmente il perdono, E cosi fia. 
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